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1 Anlass und Aufgabenstellung

Auf dem Grundstiick der ehemaligen Schule FlughafenstraBe 89 in Hamburg soll
ein Wohngebiet entstehen. Dafiir wurden bereits Bestandsgebaude abgebrochen,
ein letztes, noch vorhandenes, soll abgebrochen werden und es werden neue Ge-
baude errichtet werden. Des Weiteren sollen Baume gefallt werden. Eventuell
konnen davon Arten, die nach § 7 (2) Nr. 13 u. 14 BNatSchG besonders oder streng
geschiitzt sind, betroffen sein. Um eine Datengrundlage fiir die Planung zu erhal-
ten, wurde im Jahr 2018 eine faunistische Bestandserfassung durchgefiihrt (LUTZ
2018). Diese Bestandserfassung wird durch erneute Begehungen aktualisiert (Kap.
3). Aufbauend auf diese Daten wird der Artenschutzfachbeitrag aus 2018 hinsicht-
lich der Wirkungen des Vorhabens auf die Regelungen des § 44 (Abs. 1) BNatSchG
(besonderer Artenschutz) ebenfalls aktualisiert (Kap. 5).

2 Gebietsbeschreibung

Das Untersuchungsgebiet ist ca. 3,5 ha groB3 (Abbildung 2): Es bestand aus einem
typischen Schulgelande der 60/70er Jahre, das im Jahr 2018 groBtenteils durch
eine Fliichtlingsunterkunft und Kindertagesstitte intensiv genutzt wurde. Diese
Nutzung ist inzwischen Beendet und der Bereich der Fliichtlingswohnungen ist
aktuell seit 2021 eine freigeraumte Flache. Die Freiflachen zwischen den ehemali-
gen und bestehenden Gebauden werden gepragt von einem mittelalten Baumbe-
stand, hier aus liberwiegend einheimischen Arten (Eiche, Linde, Birke, Ahorn).
Der Gebilischbestand ist relativ gering und relativ schiitter. Im Norden und Osten
bestehen noch Zierrasenflichen in dem Teil, der als Kindertagesstatte genutzt
wird. Das ostliche Grundstiick (-Kulturzentrum) ist im Vergleich zu 2018 un-
verandert.
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vogel vorhanden sind. Alle Arten nutzen das Untersuchungsgebiet als Teilrevier.
Das bedeutet, dass sie zwar im Untersuchungsgebiet briiten konnen, jedoch weite-
re Gebiete, die Geholze der angrenzenden Umgebung (z.B. am Raakmoorgraben),
mitnutzen. Besonders gilt das fiir die Arten, die bei ,Arten mit grofen Revieren®
aufgefiihrt sind.

Insgesamt wurden wie im Jahr 2018 15 Arten, davon 12 mit Brutplatzen
festgestellt.

Es kommt keine Art vor, die nach Roter Liste Hamburgs (MITSCHKE 2019) gefahr-
det ist. Insgesamt kommt hier eine gewohnliche Vogelwelt der Gartenstadt bzw.
des begriinten Siedlungsbereichs vor. Es briiten im Untersuchungsgebiet keine
bemerkenswerten Arten. Alle Arten nutzen die Geholze zum Briiten.

Alle hier vorkommenden Arten, mit Ausnahme des Griinfinken, gehoren zu den in
letzter Zeit in Hamburg zunehmenden oder im Bestand stabilen Arten (MITSCHKE
2019). Der Bestand des Griinfinken ist zwar derzeit riicklaufig, jedoch ist unklar,
ob das an einer Verschlechterung des Lebensraumes liegt oder an anderen Fakto-
ren, z.B. einer grassierenden Infektion.

Die Wasservogel der angrenzenden Gewasser briiten im Untersuchungsgebiet
nicht.

Tabelle 1: Artenliste der vorkommenden Vogelarten

Rote-Liste-Status nach MITSCHKE (2019) und RYSLAVY et al. (2020) bei allen Arten ungefahrdet,
daher nicht aufgefiihrt; Trend: Bestandsentwicklung nach MITSCHKE {2019): - = Riickgang, / =
stabil, + = Zunahme; Zahl bedeutet Anzahl der Reviere; ng = Nahrungsgast

Art Trend Anz. 18 Anz. 23
Amsel Turdus merula / 5 5
Blaumeise Parus caeruleus + 2 2
Buchfink Fringilla coelebs / 2 2
Gimpel Pyrrhula pyrrhula + 2 1
Griinfink Carduelis chloris - 1 1
Heckenbraunelle Prunella modularis + 2 3
Kohlmeise Parus major + 2 2
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla + 1 2
Rotkehlchen Erithacus rubecula + 2 3
Zaunkonig Troglodytes troglodytes + 1 1
Zilpzalp Phylloscopus collybita + 1 2
Arten mit groSen Revieren > 5ha

Eichelhaher Garrulus glandarius / ng ng
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Art Trend Anz. 18 Anz. 23
Elster Pica pica / ng ng
Rabenkrahe Corvus corone + ng ng
Ringeltaube Columba palumbus + 4 5

Alle Vogelarten sind nach § 7 BNatSchG als europaische Vogelarten besonders ge-
schiitzt.

3.2 Flederméause (Bearbeiter B. Leupolt)

3.2.1 Methodik

Im Jahr 2018 wurde eine fledermauskundliche Bestandserfassung durchgefiihrt.
Durch fiinf nachtliche Detektorbegehungen von Mai bis September 2018 wurden
das Artenspektrum sowie die Raumnutzung der vorkommenden Fledermause er-
mittelt (LUTZ 2018, Bearbeiter B. LEUPOLT).

In der Saison 2023 wurden drei nachtliche Detektorbegehungen zur Fledermaus-
wochenstubenquartierzeit durchgefiihrt, um das Grundstiick, insbesondere das
verbliebene ,,H“-Gebaude hinsichtlich bestehender Fledermauswochenstuben-
quartiere (Aufzucht der Jungtiere) zu untersuchen.

22.06.2023: von 21:00 bis 02:00 Uhr Folgetag (Wetter geeignet, Regenschauer)
20.06.2023: von 01:00 bis 05:00 Uhr (trocken)

04.07.2023: von 21:00 bis 24:00 Uhr (Regenschauer)
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3.2.2 Ergebnisse und Bewertung

Tabelle 2: Im Untersuchungsgebiet wihrend der Erfassung in 2018
festgestellte Fledermausarten

HH = Atlas der Saugetiere Hamburgs (SCHAFERS et al. 2016); DE = Rote Liste der Saugetiere
Deutschlands (MEINIG et al. 2020); 3 = gefdhrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar, G = Ge-
fahrdung anzunehmen, Status unbekannt; *= nicht gefahrdet.

Art Vorkommen 2018 2023 HH | DE
Zwergfledermaus Haufigste Art, Haufigste Art * *
Pipistrellus pipistrellus | Jagdhabitate

Miickenfledermaus Vereinzelt - G |*
Pipistrellus pygmaeus

Rauhautfledermaus Vereinzelt - v ¥
Pipistrellus nathusii

GroBer Abendsegler Regelmalig iiberfliegend 3 |V
Nyctalus noctula

Kleiner Abendsegler Vereinzelt - D |D
Nyctalus leisleri

Breitfliigelfledermaus Regelmalig an 2 Terminen im - 3 3
Eptesicus serotinus Kulturzentrum jagend

Im Untersuchungsgebiet wurden wahrend der im Jahr 2018 durchgefiihrten Bege-
hungen mit der Zwerg-, Miicken-, Rauhaut- und Breitfliigelfledermaus sowie dem
GroBen und Kleinen Abendsegler sechs Fledermausarten beobachtet. Von den
vorkommenden Arten gelten die Breitfliigelfledermaus und der GroBe Abendsegler
in Hamburg als gefahrdet. Diese beiden Arten wurden ebenso wie die haufige
Zwergfledermaus auch in diesem Jahr bestitigt. Die anderen Arten kamen in 2018
nur vereinzelt vor; ihr vereinzeltes Vorkommen ist auch heute noch moglich.

Die Rufe des GroBen Abendseglers haben eine relativ hohe Reichweite. Die regel-
maBigen Kontakte des GroBen Abendseglers insbesondere im Norden des UG
wurden 2018 tiberwiegend durch Rufe von jagenden Grofen Abendseglern iiber
dem angrenzenden Gewaisser (Riickhaltebecken) ausgelost. Die Zwergfledermaus
wurde am haufigsten im Untersuchungsgebiet festgestellt. Der Kleine Abendsegler
konnte wahrend der Detektorbegehungen nur einmal in 2018 festgestellt werden;
die Miickenfledermaus 2018 nur einmal durch ein stationares Erfassungsgerat.
Die Rauhautfledermaus kommt generell in Hamburg vor Allem erst in der zweiten
Jahreshalfte vor und kam 2018 erst ab Mitte Juli vereinzelt im UG vor. Die Breit-
fliigelfledermaus wurde 2018 regelmafig, jedoch mit deutlich geringeren Aktivi-
tatsdichten als die der Zwergfledermaus ermittelt.
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halten vor potenziellen Winterquartieren wahrend der letzten Detektorbegehung
am 11.09.2018. Es konnten 2018 mehrfach Sozialrufe der Zwergtfledermaus festge-
stellt werden (siehe Abb. 4). Es handelte sich dabei um Sozialrufe, die wahrend des
Fluges ausgestoBBen wurden. Balzquartiere in Gebauden oder Baumen sowie Ta-
gesquartiere einzelner Fledermausindividuen konnen in den Gebauden und Bau-
men mit entsprechendem Potenzial bestehen. In der Beobachtungszeit 2023 wur-
den keine Hinweise auf eine Nutzung des letzten verbliebenen ,H“ Gebaudes
durch Fledermause gefunden.

FlugstraBen verbinden die unterschiedlichen Teillebensraume von Fledermauspo-
pulationen miteinander. Vor allem strukturgebundene Fledermausarten fliegen zu
diesem Zweck eng an linearen Landschaftselementen wie Knicks, Baumreihen,
Waldrandern und Gewasserufern entlang. Im Laufe der Zeit bilden sich durch die
regelmaBige Nutzung solcher Strukturen Traditionen heraus. Derartige traditio-
nelle Flugrouten sind integrale Bestandteile des Gesamtlebensraumes und nur
schwer ersetzbar. Hinweise auf FlugstraBen ergeben sich durch gerichtete Uber-
oder Durchfliige. Es wurden wahrend der Begehungen 2018 und 2023 keine Hin-
weise fiir bedeutende Flugstrafien im Untersuchungsgebiet festgestellt.

3.3 Amphibien

Im Verlauf der Begehungen zur Bestandserfassung der Vogel 2018 wurde auch
speziell auf Amphibien geachtet bzw. gesucht. Die potenziell geeigneten Habi-
tatstrukturen wurden gezielt aufgesucht und beobachtet. Ein stehendes Gewasser
ist im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden, so dass ein Laichgewésser auszu-
schlieBen ist.

Es wurden 2018 nur 2 Amphibienarten gefunden (Tabelle 3). Laich oder Larven
waren nicht vorhanden. Es wurden einzelne adulte Grasfrosche und Erdkroten am
Ufer des Raakmoorgrabens gefunden. Sie haben hier ihren Landlebensraum. Die
Fortpflanzungsstatten liegen auBerhalb des Untersuchungsgebietes. Alle Amphi-
bienarten sind nach Bundesartenschutzverordnung besonders geschiitzt. Keine der
beiden vorkommenden Arten ist im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt.

Die GroBe des Amphibienbestandes im Landlebensraum kann nicht eingeschatzt
werden. Von Bedeutung ist die Uferzone des Raakmoorgrabens. Weiter vom Ge-
wasser entfernte Bereiche der Geholzstreifen sind als Landlebensraum zwar theo-
retisch nutzbar, jedoch ohne Relevanz.
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Tabelle 3: Artenliste der Amphibien- und Reptilienarten 2018

RL D = Status nach Rote Liste Deutschlands (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN
UND REPTILIEN 2020); RL HH = Status nach Rote Liste Hamburg (BRANDT et al.
2018); 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht gefahrdet, aber
Gefahrdung zu befiirchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken, - =
ungefahrdet

Art RLD RL HH
Erdkrote Bufo bufo - \Y
Grasfrosch Rana temporaria \Y 3

Die Erdkrote ist in Hamburg und Deutschland weit verbreitet und ungefahrdet.
Bestandsriickgange in den letzten Jahren fithren in Hamburg zur Einstufung in die
Vorwarnliste. IThre Larven konnen auch in Gewassern mit Fischbesatz aufwachsen,
so dass sie oft als einzige Art in groBeren, vegetationsarmen Gewassern, wie dem
nordlich gelegenen Riickhaltebecken, vorkommt. Im Untersuchungsgebiet gibt es
kein fiir diese Art geeignetes Laichgewasser.

Der Grasfrosch gilt in Hamburg als gefahrdet. Er ist zwar verbreitet und mafig
haufig, jedoch sind in den letzten Jahren groBere Liicken im Verbreitungsbild ent-
standen. Die bekannten Populationen haben sich verkleinert. Bei dieser ehemals
sehr weit verbreiteten Art sind grofBe Bestandsriickginge in der Agrarlandschaft zu
verzeichnen (BRANDT et al. 2018). Gut geeignete Laichgewisser sind fiir ihn kleine
Gewasser mit moglichst geringem Fischbesatz, gern auch temporire Gewasser, die
allerdings bis zum Auswandern der Jungtiere im Juni/Juli Wasser fithren miissen.
Im Untersuchungsgebiet gibt es kein fiir diese Art geeignetes Laichgewasser.

Wahrend die Erdkrote nur auBBerhalb des Wassers iiberwintert, tiberwintern die
Grasfrosche sowohl auBerhalb der Gewisser als auch im Sediment des Gewasser-
grundes. Uberwinterungsquartiere an Land sind i.d.R. Kleintierbaue (Miuse- und
Maulwurfsginge) und Erdhohlen unter Baumstuben u.a. (z.B. feuchte Keller,
Schuppen, Holzstapel). Die Uberwinterungsgebiete der Erdkréten liegen bevorzugt
im Schutze des Waldes, allerdings werden auch andere Landschaften (z.B. Garten,
Siedlungen) genutzt. Als Quartiere dienen vorhandene Tierbautensysteme. Die
Erdkroten sind aber auch in der Lage, sich im lockeren Boden unter Laubstreu
einzugraben. Sie iiberwintern nicht unter Wasser. Kommt es im Winterquartier zu
Uberflutungen, wird die Winterruhe unterbrochen und das Quartier verlassen.
Geholzbestandene Flachen sind fiir Erdkroten relativ am besten als Winterquartier
geeignet.

Der iiberwiegende Teil der Grasfrosche iiberwintert am Grund von Gewaissern.
Hiufig ist die Uberwinterung in flieBenden Gewissern, da Grasfrosche in stehen-
den Gewassern aufgrund der Sauerstoffzehrung bei wochenlanger Eisbedeckung

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg
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oft verenden. Der GroBteil der Grasfrosche iiberwintert daher in den FlieBgewas-
sern (Raakmoorgraben) oder wie die Erdkroten in Tierbauten.

3.4 Nachtkerzenschwiarmer

Der Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) benoétigt fiir sein Vorkom-
men Weidenroschen (Epilobium) oder Nachtkerzen (Oenothera) als Raupenfut-
terpflanze. Diese Arten kommen hier nicht in ausreichender Zahl vor. Ein eigen-
standiges Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers ist hier mangels Masse (Masse
an Futterpflanzen) nicht moglich.

Die Suche nach Faltern, Raupen oder Eiern war ergebnislos. Wahrend der Bege-
hungen wurden keine Hinweise auf Larven oder Imagines gefunden. Nachtkerzen-
schwiarmer kommen hier nicht vor. Die Art ist ausgesprochen mobil und wenig
standorttreu. Sie ist in Norddeutschland selten (HERMANN & TRAUTNER 2011) und
kommt hier nur in giinstigen Sondersituationen vor.

3.5 Suche nach Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Die Kaferart Eremit (Osmoderma eremita) kann in méchtigen alten Laubbaumen
vorkommen. Die bis zu 7,5 cm grofen Larven des Eremiten leben 3-4 Jahre im
Mulm von Baumhohlen, die z.B. von Spechten angelegt worden sind. Eine Larve
benotigt zu ihrer Entwicklung mindestens 11 Mulm. Brutstatte des Eremiten kann
fast jeder Laubbaum sein, der einen Mindestdurchmesser von ca. 80 Zentimetern
hat und groBe Hohlungen im Stamm oder an Asten aufweist. Bevorzugt werden
aber die ganz alten Baume. Solch groBe Baume mit groBen Hohlungen sind hier
nicht vorhanden.

Der Nachtkerzenschwiarmer (Proserpinus proserpina) benotigt fiir sein Vorkom-
men Weidenroschen (Epilobium) oder Nachtkerzen (Oenothera) als Raupenfut-
terpflanze. Es sind keine Bestiande dieser Arten vorhanden. Ein eigenstandiges
Vorkommen des Nachtkerzenschwiarmers ist hier mangels Masse (Masse an Fut-
terpflanzen) nicht moglich. Diese Pflanzen sind hier nicht in ausreichender Zahl
vorhanden.

Andere Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind nicht zu erwarten, da die
librigen Arten des Anhangs IV sehr spezielle Lebensraumanspriiche haben (Moore,
alte Walder, sehr machtige Baume, spezielle Gewasser, marine Lebensraume, Tro-
ckenrasen und Heiden), die hier nicht erfiillt werden. Sie sind samtlich ausgespro-
chene Biotopspezialisten und benotigen sehr spezielle Habitate. Da keine geeigne-
ten Gewasser vorhanden sind, konnen Lebensstatten von Amphibien, Mollusken,
Krebsen und Libellen des Anhangs IV nicht vorhanden sein.

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg
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Haselmaus, Fischotter und die anderen Wirbeltierarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie kommen hier nicht vor.

In Hamburg kommt nur der Schierlings-Wasserfenchel Oenanthe conioides als
Pflanzenart des Anhangs IV ausschlieBlich im Tidebereich der Elbe vor (BSU
2014).

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg
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nen iiblichen Rahmen halten und daher keine merklichen Veranderungen an der
Vegetation oder der Gesundheit von Tieren im Umfeld der Baustelle hervorrufen.

Zum Brutvogelschutz wird der zu entnehmende Geholzbestand gemal3 der
allgemein giiltigen Regelung des § 39 BNatSchG in der Zeit nach dem 30.
September und vor dem 01. Marz beseitigt.

4.2 Wirkungen auf Végel

Die hier vorkommenden Vogel sind alle Geholzvogel und erleiden einen nur gerin-
gen Flachenverlust an Baum und Geholzmasse, der jedoch sukzessive durch das
Neuaufwachsen neuer Baume und Gebiische kompensiert wird. Es handelt sich
dabei ausnahmslos um Arten, deren Bestand in Hamburg derzeit anwiachst oder
auf hohem Niveau stabil ist (Tabelle 1), weil es in den vergangenen Jahrzehnten
seit dem 2. Weltkrieg zu einer kontinuierlichen Geholzzunahme im Siedlungsbe-
reich gekommen ist. Kleinflachige Verluste wie hier, werden offenbar durch die
allgemeine Entwicklung der Geholzbestande kompensiert, so dass die 6kologi-
schen Funktionen fiir die Gesamtpopulationen erhalten bleiben.

Eine intensivere Auseinandersetzung mit den artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestanden ist fiir die Arten des Anhangs IV der FFH - Richtlinie und den in Anlage
2c der Handreichung BSU (2014) aufgefiihrten Vogelarten erforderlich. Solche
Arten sind hier nicht vorhanden (Tabelle 1).

Die hier betroffenen Arten sind Baum- oder Gebiischbriiter, die auch ihre Nah-
rungsreviere in oder in der Nahe der Geholze haben. Fiir sie ist vor Allem der
quantitative Aspekt der Lebensraumveranderung von Bedeutung. Sie konnen auch
in einer neuen Wohnsiedlung leben. Der mogliche Verlust von relativ wenigen Ge-
holzen fiihrt nicht zur Verminderung der Anzahl von Revieren. Die Veranderungen
konnen von den hier vorkommenden, anpassungsfiahigen Arten, die in Hamburg
im Bestand zunehmen oder auf sehr hohem Niveau stabil sind, aufgefangen wer-
den (BSU 2014). Die Bestandsentwicklung der meisten Geholzvogel der Wohn-
blockzone und der Gartenstadt ist positiv, was darauf hinweist, dass dieser Le-
bensraumtyp weiterhin zunimmt. Die 6kologischen Funktionen im Sinne des § 44
(5) BNatSchG bleiben damit im raumlichen Zusammenhang erhalten. Thr potenzi-
eller Bestand wird sich langfristig nicht verkleinern.

Die baubedingten Wirkungen nehmen die Flachenverluste der spateren Anlage
nur vorweg und sind dadurch in der Behandlung der anlagebedingten Wirkungen
mit betrachtet. Auch die Storungen einer Baustelle reichen nur wenig iiber deren
Abgrenzung hinaus, denn die hier vorkommenden Vogel (Tabelle 1) gehoren samt-
lich zu den relativ wenig storungsempfindlichen Arten, die deshalb auch im Sied-
lungsbereich bzw. dessen Umfeld vorkommen konnen. Diese Arten sind nicht iiber

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg
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groBlere Entfernungen durch Larm oder Bewegungen zu storen. Wirkungen des
Baubetriebes und spater des Wohngebietsbetriebes in der Umgrenzung des B-
Plangebietes werden kaum weiter reichen als die Baustelle bzw. das Wohngebiet.
Es kommt also nicht zu erheblichen Storungen iiber die Baustellen hinaus.

4.3 Wirkungen auf Flederméuse

Im Untersuchungsgebiet wurden keine Hinweise fiir Winterquartiere oder grofBere
Fledermaussommerquartiere ermittelt. Balzquartiere in Gebauden oder Baumen
sowie Tagesquartiere einzelner Fledermausindividuen konnen in den Gebauden
und Baumen mit entsprechendem Potenzial bestehen. Es kommt somit durch das
Vorhaben nicht zu einem Verlust von Winterquartieren oder grof3eren Fleder-
maussommerquartieren im Untersuchungsgebiet. Einzelne Balzquartiere und Ta-
gesquartiere einzelner Individuen konnen betroffen sein. Ein erheblicher Verlust
von Jagdhabitaten durch das Vorhaben ist ebenfalls nicht anzunehmen.

Erhebliche Storungen durch baubedingte Wirkfaktoren sind nicht anzunehmen,
wenn diese im iiblichen Rahmen erfolgen.

4.4 Wirkungen auf Amphibien

Amphibien verlieren keine Laichgewasser. Die relativ bedeutendsten potenziellen
Landlebensraume, die Geholze am Rande, bleiben erhalten. Amphibien erfahren
keine Verschlechterung ihrer Lebensbedingungen.

5 Artenschutzpriifung

Im Abschnitt 5 des Bundesnaturschutzgesetzes sind die Bestimmungen zum
Schutz und zur Pflege wild lebender Tier- und Pflanzenarten festgelegt. Neben
dem allgemeinen Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen (§ 39) sind im § 44
strengere Regeln zum Schutz besonders und streng geschiitzter Arten festgelegt.

In diesem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden die Bestimmungen des be-
sonderen Artenschutzes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG behandelt. Ein Bebauungsplan
kann selbst nicht gegen die Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG verstoBen, sondern
nur dessen Vollzug. Er verstoBt jedoch gegen § 1 Abs. 3 BauGB, wenn bei der Be-
schlussfassung absehbar die Zugriffsverbote des § 44 uniiberwindliche Hindernis-
se fiir die Verwirklichung darstellen. Es ist also festzustellen, ob eventuelle Verlet-
zungen der Zugriffsverbote iiberwunden werden konnen.
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Ein Verstof3 gegen das Verbot liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Geht die Funktion der Lebens-
statte dauerhaft verloren oder wird sie zeitlich begrenzt derart unterbrochen, dass
dies fiir die Populationen der relevanten Arten nicht tolerabel ist, ist von einem
Verbotstatbestand auszugehen. Kann die Lebensstatte als solche ihre Funktion bei
einer Beschadigung weiter erfiillen, weil nur ein kleiner, unerheblicher Teil einer
groBraumigen Lebensstatte verloren geht, ohne dass dieses eine erkennbare Aus-
wirkung auf die 6kologische Funktion bzw. auf die Population haben wird, liegt
kein Verbotstatbestand vor.

5.1 Zu beriicksichtigende Arten

Bei der Feststellung der vorkommenden und zu betrachtenden betroffenen Arten
wird unterschieden, ob sie nach europaischem (FFH-RL, VSchRL) oder nur deut-
schem Recht geschiitzt sind. Im BNatSchG ist klargestellt, dass fiir nach § 15
BNatSchG zulissige Eingriffe sowie fiir Vorhaben in Gebieten mit Bebauungspla-
nen nach § 30 BauGB, wiahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im In-
nenbereich nach § 34 BauGB die artenschutzrechtlichen Verbote nur noch bezogen
auf die europaisch geschiitzten Arten, also die Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und die europaischen Vogelarten, gelten. Fiir Arten, die nur nach natio-
nalem Recht (z.B. Bundesartenschutzverordnung) besonders geschiitzt sind, gilt
der Schutz des § 44 (1) nur fiir Handlungen auBerhalb von nach § 15 zugelassenen
Eingriffen. Eine Verordnung nach § 54 (1) Nr. 2, die weitere Arten benennen konn-
te, ist noch nicht erlassen.

Im hier vorliegenden Fall betrifft das Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
(Fledermause) und alle Vogelarten. Die gefundenen Amphibienarten sind nur na-
tional nach Bundesartenschutzverordnung geschiitzt.

5.2 Zu beriicksichtigende Lebensstétten von europdischen Vogelarten

Nach § 44 BNatSchG ist es verboten, europaischen Vogelarten nachzustellen, sie
zu fangen, zu verletzen, zu toten, sie erheblich zu storen oder ihre Entwicklungs-
formen, Fortpflanzungs- und Ruhestitten der Natur zu entnehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstoren. Der Tatbestand des Totens, Verletzens oder der Entnahme
von Individuen sowie des Storens wird durch die Wahl des Rodungszeitpunktes
von Geholzen und der Baufeldfreimachung auSerhalb der Brutzeit im Winterhalb-
jahr vermieden. Es verbleibt in dieser Untersuchung die Frage nach der Beschadi-
gung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.
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Fortpflanzungsstatten sind die Nester der Vogel inkl. eventueller dauerhafter Bau-
ten, z.B. Spechthohlen. Fiir Brutvogel, die sich jedes Jahr einen neuen Nistplatz
suchen, ist das Nest nach dem Ausfliegen der letzten Jungvogel funktionslos ge-
worden und eine Zerstorung des alten Nestes somit kein Verbotstatbestand. In
diesen Fallen ist das gesamte Brutrevier als relevante Lebensstitte heranzuziehen:
Trotz eventueller Inanspruchnahme eines Brutplatzes kann von der Erhaltung der
Brutplatzfunktion im Brutrevier ausgegangen werden, wenn sich innerhalb des
Reviers weitere vergleichbare Brutmaoglichkeiten finden, an denen die Brutvogel
ihr neues Nest bauen konnen. In diesem Fall ist die Gesamtheit der geeigneten
Strukturen des Brutreviers, in dem ein Brutpaar regelmafig seinen Brutplatz
sucht, als relevante Lebensstatte (Fortpflanzungs- und Ruhestitte) anzusehen.
Soweit diese Strukturen ihre Funktionen fiir das Brutgeschaft trotz einer teilwei-
sen Inanspruchnahme weiter erfiillen, liegt keine nach § 44 relevante Beschadi-
gung vor. Solange also die Summe der Lebensstitten in dem fiir die betroffenen
Arten erreichbaren Umfeld erhalten wird, werden in diesem Sinn keine Verbote
des § 44 verletzt. Vogelfortpflanzungs- und Ruhestatten sind also dann betroffen,
wenn ein ganzes Brutrevier, indem sich regelmafig genutzte Brutplitze befinden,
so beschadigt wird, dass es aufgegeben werden muss. Zu betrachten ist also, ob
Brutreviere von europaischen Vogelarten so beschadigt werden, dass sie ihre
Funktion verlieren. Diese Frage wird in Kap. 4.2 beantwortet: Es werden keine
Fortpflanzungsstatten von Vogeln beseitigt oder so beschidigt, dass sie ihre Funk-
tion verlieren, denn die vorhandenen Arten konnen ausweichen.

5.3 Zu beriicksichtigende Lebensstatten von Fledermédusen

Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausen sind ihre Quartiere. Die po-
tenziellen Tagesquartiere von Spalten bewohnenden Arten gelten nach der derzei-
tigen Diskussion nicht als zentrale Lebensstatten und damit nicht als Fortpflan-
zungs- und Ruhestitten im Sinne des § 44 BNatSchG, denn sie sind i.d.R. so weit
verbreitet, dass praktisch immer ausgewichen werden kann. Jagdgebiete gehoren
nicht zu den in § 44 aufgefiihrten Lebensstatten, jedoch konnen sie fiir die Erhal-
tung der okologischen Funktion der Fortpflanzungsstiatten Bedeutung erlangen.
Das trifft dann zu, wenn es sich um besonders herausragende und fiir das Vor-
kommen wichtige limitierende Nahrungsraume handelt. Von einem Verlust von
Nahrungsraumen in so bedeutendem Umfang, dass es zum Funktionsverlust even-
tuell vorhandener benachbarter Fortpflanzungsstatten kommt, ist nicht auszuge-
hen.

Der anzunehmende Verlust von Balzquartieren kann durch die fachgerechte An-
bringung von Fledermauskisten aus gutachterlicher Sicht ausreichend kompen-
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siert werden. Hierfiir sollten insgesamt fiinf Fledermauskasten orts- und zeitnah
installiert werden

Somit gehen keine Sommerquartiere von Fledermausen im Sinne des §44
BNatSchG und somit keine Fortpflanzungs- und Ruhestatte von Fledermausen zur
Sommerquartierzeit der Fledermause durch das Vorhaben verloren. Zur Vermei-
dung von Totungen oder Verletzungen miissen die Gebaude im Falle des Abrisses
auBlerhalb der Winterquartierzeit (01.12 bis 28.02) auf einen aktuellen Fleder-
mausbesatz hin kontrolliert werden.

Die Baume miissen vor Fallung auBerhalb der Winterquartierzeit (01.12. bis
28.02.) aufgrund der Vermeidung von Tétungen oder Verletzungen von Fleder-
mausindividuen auf einen aktuellen Besatz (Tagesquartiere sind hier moglich) hin
kontrolliert werden.

Im Falle der Fallung zur Winterquartierzeit miissen die Baume mit einem Stamm-
durchmesser > 50 ¢m vor Fallung auf einen aktuellen Besatz (Winterquartiernut-
zung) hin untersucht werden.

5.4 Priifung des Eintretens der Verbote nach § 44

Die zutreffenden Sachverhalte werden dem Wortlaut des § 44 (1) BNatSchG stich-
wortartig gegeniibergestellt.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbote)

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu toten oder thre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstoren,

a. Dieser Tatbestand wird im Hinblick auf Vogel nicht erfiillt, wenn die
Arbeiten zur Baufeldraumung (z.B. Rodung von Geholzen, Riickbau
von Gebauden) im Winterhalbjahr und auBerhalb der Brutzeit der
Vogel beginnen (allgemein giiltige Regelung § 39 BNatSchG). Beziig-
lich der Fledermause miissen vor Fallung der Baume auBerhalb der
Winterquartierzeit (01.12. bis 28.02.) diese auf einen aktuellen Fle-
dermausbesatz hin untersucht werden. Im Falle der Fallung in der
Winterquartierzeit muss die Uberpriifung auf einen aktuellen Besatz
bei den Baumen mit einem Stammdurchmesser > 50 cm durchge-
fithrt werden. Der Abriss der Gebaude empfiehlt sich zur Winter-
quartierzeit. AuBerhalb der Winterquartierzeit miisste eine Kontrolle
der Gebaude auf aktuellen Fledermausbesatz durchgefiihrt werden.

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vo-
gelarten wéithrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d, 22297 Hamburg
19



Dipl.-Biol. Karsten Lutz — Flughafenstr. 89 — — Aktualisierung 2023
Kap. 5 Artenschutzpriifung

rungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Storung
liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

b. Dieser Tatbestand wird nicht erfiillt, da die Arbeiten zur Baufeld-
raumung (z.B. Rodung von Geholzen) keine Storungen verursacht,
die nicht schon unter Nr. 1 (oben) oder Nr. 3 (unten) behandelt wird.
Der Baubetrieb fiihrt nicht zu erheblichen Storungen der umgeben-
den Tierwelt, da es sich um stoérungsgewohnte Arten des Siedlungs-
bereichs handelt. Die lokalen Populationen haben im Ubrigen einen
so guten Erhaltungszustand, dass selbst ein zeitweiliger Verlust eines
Brutpaares nicht zu einer Verschlechterung und damit zu einer er-
heblichen Storung im Sinne des § 44 fithren wiirde. Storungstatbe-
stande nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG treten durch das Bauvorhaben
fiir die Fledermausfauna nicht ein.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestctten der wild lebenden Tiere der besonders
geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu
zerstoren,

c. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten von Vogelarten werden nicht be-
schadigt. Die vorhandenen Arten konnen ausweichen, so dass die
Funktionen im raumlichen Zusammenhang erhalten bleiben (Kap.
4.2).

Der Verlust von Fledermausbalzquartieren kann durch geeignete
AusgleichsmaBnahmen (siehe oben) ausreichend kompensiert wer-
den. Andere Fortpflanzungs- und Ruhestiatten von Fledermausen
werden nicht beschadigt (Kap. 4.3).

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder thre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu be-
schddigen oder zu zerstoren.

d. trifft hier nicht zu, da keine Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie vorkommen.

5.5 VermeidungsmafBRnahmen und KompensationsmalBnahmen
Es ergeben sich somit aufgrund der Priifung des Eintretens der Verbote nach § 44
BNatSchG folgende notwendige MaBnahmen:

— Keine Rodung von Geholzen und Beginn der Bauarbeiten in der Brutzeit (01.
Mirz bis 30. September, allgemein giiltige Regelung § 39 BNatSchG) und keine
Fallung ohne vorherige Fledermausbesatzkontrolle. Im Falle der Fallung der
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Baume zur Fledermauswinterquartierzeit (01.12. bis 28.02.) muss diese Be-
satzkontrolle nur bei Baumen mit einem Stammdurchmesser > 50 cm durchge-
fiihrt werden.

— Abriss der Gebaude zur Fledermauswinterquartierzeit (1.12. bis 28.02) oder
wie im Falle der Baume Kontrolle auf aktuellen Besatz mit Tagesquartieren.

— Orts- und zeitnahe Installation von insgesamt fiinf Fledermauskasten (Mi-
schung aus Hohlen und Spaltenkasten) zum Ausgleich des anzunehmenden
Verlustes von Fledermausbalzquartieren.

6 Zusammenfassung

Fiir das Bauvorhaben FlughafenstrafSe 89 wurden die Vorkommen von Amphibien,
Vogeln und Fledermausen im Jahr 2018 untersucht. Die Untersuchung wurde im
Friihjahr 2023 aktualisiert. Fiir die vorkommenden Arten, die nach den europai-
schen Richtlinien (FFH- und Vogelschutzrichtlinie) geschiitzt sind, wird eine ar-
tenschutzrechtliche Betrachtung vorgenommen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der vorkommenden Fledermause ist bei Einhal-
tung oben genannter MaBnahmen (Kap. 5.5) nicht anzunehmen. Die im Untersu-
chungsgebiet vorkommenden Brutvogelarten (Tabelle 1) verlieren nur geringe Tei-
le ihres Lebensraums und konnen ausweichen. Die okologischen Funktionen im
Sinne des § 44 (5) Satz 2 BNatSchG bleiben erhalten, so dass keine Beschadigung
von Fortpflanzungs- und Ruhestitten eintritt (Kap. 4.2).

Die Verwirklichung der Inhalte des B-Planes trifft nicht auf uniiberwindliche ar-
tenschutzrechtliche Hindernisse.
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