B1 Grobabstimmung



EGL-Entwicklung und Gestaltung von Landschaft GmbH 26. Juni 2019
in Abstimmung mit

dem Bezirksamt Hamburg-Altona,

Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung

hier: Scoping zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Bahrenfeld 73 (Von-
Hutten-StraRe) und zur Anderung des Flichennutzungsplans und des
Landschaftsprogramms
am 14. Juni 2019

Vorsitz: I ASLE)

Ort: Bezirksamt Hamburg-Altona, Technisches Rathaus,
22767 Hamburg, Jessenstralte 1-3, Sitzungssaal EG

Teilnehmer/innen: siehe Teilnehmerliste

Gesprachsgrundlage ist die mit dem Einladungsschreiben vom 29.05.2019 verschickte Scoping-Unterlage.

Einleitung

stellt die Scoping-Unterlage vor und gibt vorab zu Protokoll, dass die vorliegende Unterlage
nicht der mit ihm abgestimmten Vorlage vom 28.09.2018 entspricht.
Die Scoping-Unterlage wird daher in einer korrigierten Fassung aufgrund des Scoping-Termins als Anlage
angefigt.

Generelle Punkte

Zur aktuell verschickten Fassung der Unterlage wurden folgende Anmerkungen geaulert:
Schutzgiiter Luft, Klima und Wasser: keine Anmerkungen
Schutzgut Boden:

Unterpunkt Versiegelung

Stellungnahme N : Bei den voraussichtlichen Umweltauswirkungen trifft der in der ersten
Fassung dargelegte Sachverhalt zu, dass eine Zunahme des Versiegelungsanteils durch die Neubebauung
abzusehen ist.

Dies ist als erhebliche negative Auswirkung zu bewerten.

In der Spalte ,Bemerkungen/Fragen® ist der Text der ersten Fassung zu verwenden (siehe Anlage).

Schutzgut Flache:

Stellungnahme N : Bei den voraussichtlichen Umweltauswirkungen trifft der in der ersten
Fassung dargelegte Sachverhalt mit folgendem Wortlaut zu: Auf der Flache ist Wohnbebauung vor-
gesehen. Im Vergleich zum unbebauten Zustand findet ein zusatzlicher Flachenverbrauch statt.

Der Flachenverbrauch ist als erhebliche negative Auswirkung zu bewerten. Aussagen hierzu werden im
Umweltbericht vorgenommen.

Der nach dem aktuellen Blrgerschaftlichen Ersuchen (Vertrag fir das Stadtgriin) erforderliche Ausgleich
erfolgt durch die Ausweisung von 6ffentlichen Grinflachen im Siden und ggf. im Westen des Plangebietes.

Schutzgut Landschaft:
Unterpunkt Landschaftstyp, besondere Landschaftselemente, Sichtbeziige

Stellungnahme - 'n der Spalte ,Bemerkungen/Fragen® ist der Text der ersten Fassung zu
verwenden (siehe Anlage).
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Schutzgut Tiere und Pflanzen einschlieBlich der biologischen Vielfalt:

Unterpunkt Biotoptypen

Stellungnahme | : 'n der Spalte ,voraussichtliche Umweltauswirkungen® ist der Passus
»vorherige Nutzung Ausflugslokal verursachte auch Versiegelungen und eingeschrankte Biotoptypen,
aufgrund bestehenden Planrechts und Vorbelastung durch vormalige Bebauung voraussichtlich kein oder
eingeschrankter Ausgleich erforderlich® zu streichen, da er nicht zutrifft. Dies ist als erhebliche negative
Auswirkung zu bewerten.

In der Spalte ,Bemerkungen/Fragen* ist der Text der ersten Fassung zu verwenden (siehe Anlage).

Neuer Unterpunkt Biotopverbund

Stellungnahme - Behorde fur Umwelt und Energie, Landschaftsplanung und Stadtgriin, N i
Mogliche Umweltauswirkungen des Vorhabens auf die angrenzenden Flachen des Biotopverbundes
(Lutherpark) sind zu prifen und durch geeignete Festsetzungen bzw. vertragliche Regelungen zu
vermeiden.

Unterpunkt Pflanzen

Stellungnahme N : Auch hierbei sind die Auswirkungen als erheblich negativ zu bewerten.

In der Spalte ,Gutachten® ist zu erganzen, dass unter Verwendung der THOMSEN-Gutachten gutachterlich
zu prifen ist, ob der zu erhaltende Baumbestand durch das Bauvorhaben gefahrdet wird und welche
SchutzmalRnahmen ggf. erforderlich sind.

Schutzgut Mensch einschl. menschlicher Gesundheit:

Unterpunkt Erholung

Stellungnahme | \n der Spalte ,voraussichtliche Umweltauswirkungen® ist zu ergénzen, dass
offentliche Grinflachen im Siden und ggf. im Westen des Plangebiets geschaffen werden. AuRerdem soll
erganzt werden, dass die Erholungseignung der Landschaft durch die Geschossbauten eingeschrankt wird.

Unterpunkt Gesundheit des Menschen, Verkehrslarm sowie Erschiitterungen

Die Teilnehmer des Scoping-Termins halten eine gutachterliche Aussage zu Belastungen der Bewohner
des Wohngebaudes an der Von-Hutten-Stralte wahrend der Bauphase durch Verkehr und Erschitterungen
nicht fur erforderlich.

Unterpunkt Lichtemissionen und -immissionen
Die Teilnehmer halten eine insektenneutrale Beleuchtung von AuRenflachen fur sinnvoll.

Unterpunkt Unfélle
Stellungnahme - Dic Ergebnisse des zur Jahresmitte voraussichtlich vorliegenden
Gutachtens zum Storfallbetrieb sind zu beriicksichtigen.

Anderung des Flachennutzungsplans und des Landschaftsprogramms

Im Hinblick auf die entsprechend den Ausweisungen des Bebauungsplans vorzunehmende Anderung des
Flachennutzungsplans und des Landschaftsprogramms auf3ern die Teilnehmer des Scoping-Termins keine
die oben aufgefiihrten Anmerkungen ergdnzende Anmerkungen.

Abschluss

Nachdem keine weiteren Fragen bestehen, erklart |l dic Scoping-Unterlage zum Bebauungsplan
Bahrenfeld 73 (Von-Hutten-Stral’e) und zur Anderung des Flachennutzungsplans und des Landschaftspro-
gramms fir grobabgestimmt.

Fir die Niederschrift: genehmigt:
gez.

|
(Biiro EGL) (A/SL 30)
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Anlagen:

Neue Fassung der Scoping-Unterlage
Teilnehmerliste



Anlage zum Protokoll des Scoping-Termins am 14. Juni 2019

Neue Fassung der Scoping-Unterlage

erheblich | .
: voraussichtliche Umweltauswir- nicht er- | Gutachten (auch
Beschreibung des Bestands kungen -'I- g(e)z. heblich Planung, Stand) Bemerkungen / Fragen
Schutzgut Luft
Luftschadstoffe und Staube: durch Neubebauung voraussichtlich Im Hinblick auf die Planungen zum
Belastung durch Verkehr auf dem Holstenkamp (Ausbau keine erheblichen Auswirkungen auf Ausbau des Holstenkamps wird flr das
zur HaupterschlieBungsstraRe geplant, ca. 17.000 Kfz/Tag die Lufthygiene durch vorhabenin- Plangebiet zur Erfassung der Be-
zu erwarten, derzeit wenig Verkehr) sowie durch A7 duzierten Verkehr zu erwarten, standssituation kein Luftschadstoffgut-
vorherige Nutzung Ausflugslokal achten zur Prufung der NO2-Belastung
verursachte auch Verkehr X fur erforderlich gehalten. Es entsteht
keine enge StraRenschlucht und es be-
steht keine problematische rdumliche
Lage (auBerhalb des vom Hafen beein-
flussten Bereichs) (Stellungnahme
BSW-LAg vom 12.10.2018).
Geruchsemissionen und -immissionen: durch Neubebauung voraussichtlich
Geruchsemissionen aus Verkehr keine erheblichen Auswirkungen X
durch vorhabeninduzierten Verkehr
Zu erwarten
Schutzgut Klima
Wind, Temperatur, Niederschlage:
Vorherrschende Windrichtung aus West, durchschnittliche keine
Jahresmitteltemperatur 8-9° C, Jahresniederschlag um 800 X
mm.
Klimadkologische Bedeutung: Erhalt des Gehdlzbestandes im Siden
GemaR der ,Klimaanalysekarte* (GEO-NET 2017) liegt das | keine, des Plangebiets sowie an Holstenkamp
Plangebiet siidlich eines west-ost-gerichteten, mittleren vorherige Nutzung Ausflugslokal in X und Von-Hutten-Strafe,

Kaltluftvolumenstroms mit mittlerem Luftaustausch.

ahnlicher Lage

Dachbegriinung fiir Neubebauung ist
vorgesehen




Anlage zum Protokoll des Scoping-Termins am 14. Juni 2019

Neue Fassung der Scoping-Unterlage

erheblich | .
: voraussichtliche Umweltauswir- nicht er- | Gutachten (auch
Beschreibung des Bestands kungen -'I- g(e);. heblich Planung, Stand) Bemerkungen / Fragen
Schutzgut Wasser
Oberflaichengewasser:
keine FlieBgewasser/ Graben oder Stillgewasser im Plan- keine
gebiet vorhanden X
Grund- und Stauwasser: Baugrundgutachten, Grundwasserstand kléren,
voraussichtlich keine erhéhte Grundwasserempfindlichkeit, | keine X Beauftragung ist vor- | Auswirkungen wéhrend Bauphase un-
keine Grundwasserschaden registriert gesehen. klar (z.B. Baugrubenentwasserung)
Oberflaichenentwésserung: Nachweis volisténdi- | Dachbegriinung fir Neubebauung vor-
derzeit Versickerung auf dem Gelénde, sehr gute Versicke- | keine ger Ruckhaltung/Ver- | gesehen
rungsfahigkeit vorhanden sickerung von Nie-
X derschlagswasser er-

forderlich (Stellung-

nahme BSW-L

vom 12.10.2018).
Schutzgut Boden
Versiegelung: Zunahme des Versiegelungsanteils Eingriffs-/Ausgleichs- | Auswirkungen wahrend Bauphase un-
Derzeit ist das Gelande unversiegelt. Die vorherige Bebau- | durch Neubebauung, | bilanzierung nach Klar,
ung und Fundamente wurden beseitigt. vorherige Nutzung Ausflugslokal ’ Staatsratepapier not- | pachbegriinung fiir Neubebauung vor-

verursachte geringere Versiegelun- ;NentdlgE(l;Ed beauf- gesehen,
gen ragt (EGL) Eingrifisumfang auf Grundlage B-Plan
Bahrenfeld 10 klaren (Baugrundstiick
LAusflugslokal)
Geologie, Relief u. Topographie: Wettbewerbslberar- Im Freiflachenplan sind die Geléndehd-
Geologie unklar, ggf. Geldandemodellierung beitung mit Freifia- hen darzustellen.
X chenplanung (Stand

Baugruben im Bereich des entfernten Geb&udes vorhan-
den, Béschungen an den umgebenden StralRen

11.04,2019)




Anlage zum Protokoll des Scoping-Termins am 14. Juni 2019

Neue Fassung der Scoping-Unterlage

erheblich

: voraussichtliche Umweltauswir- nicht er- | Gutachten (auch
Beschreibung des Bestands kungen -'I- 2:;. heblich Planung, Stand) Bemerkungen / Fragen
Bodentypen: keine X Baugrundgutachten
vorhandene Bodenverhéltnisse unklar ist beauftragt.
Altablagerungen (Deponien, Kampfmittel) oder Boden- Stellungnahme Be- im Fachinformationssystem Boden-
verunreinigungen: Kampfmittelrdumung ggf. notwendig zZirksamt Altona, schutz/Altlasten kein Eintrag verzeich-
keine altlastverdachtigen Flachen, Altlasten, schéadlichen FA Verbraucher- net,
Bodenverdnderungen und Verdachtsflachen im Plangebiet schutz, Gewerbe und | Bodenverunreinigungen durch den
registriert, (x) Umwelt liegt vor ehemaligen Geb&udebrand unklar
Vorhandensein von Kampfmitteln aus dem 2.Weltkrieg (25.01.2016) (Gutachtenbeauftragung klaren)
kann nicht ausgeschlossen
Gaswanderzone
Im Nord-Osten im Kreuzungsbereich Holstenkamp/Von- Die Gaswanderzone hat aufgrund
Hutten-Strale ragt eine Gaswanderzone in das Plangebiet | der geringen Uberschneidungsfla- X

hinein.

che von ca. 1,5 m mit dem Plange-
biet keinen Einfluss.

Schutzgut Flache

Flachenverbrauch:

Plangebiet ist derzeit unbebaut, friiher bestand Bebauung
mit Gastronomiebetrieb

Auf der Flache ist Wohnbebauung
vorgesehen,

im Vergleich zum unbebauten Zu-
stand findet zusétzlicher Fléachen-
verbrauch statt, im Vergleich zum
Planrecht (,Ausflugslokal“) weniger
zusatzlicher Flachenverbrauch

Zuséatzlichen Flachenverbrauch auf
Grundlage B-Plan Bahrenfeld 10 klaren
(Baugrundstiick ,Ausflugslokal®).

Der nach dem aktuellen Burgerschaftli-
chen Ersuchen (Vertrag fir das Stadt-
grin) erforderliche Ausgleich erfolgt
durch die Ausweisung von &ffentlichen
Granflachen im Stiden und ggf. im
Westen des Plangebietes.




Anlage zum Protokoll des Scoping-Termins am 14. Juni 2019

Neue Fassung der Scoping-Unterlage

erheblich | .
: voraussichtliche Umweltauswir- nicht er- Gutachten (auch
Beschreibung des Bestands kungen -'I- g(e)z. heblich Planung, Stand) Bemerkungen / Fragen
Schutzgut Landschafts- und Ortsbild
Landschaftstyp, besondere Landschaftselemente, vollsténdige Veradnderung des Land- Landschaftspflegeri- Festsetzung erhaltungswerter Bdume
Sichtbeziige: schaftsbildes/Neuordnung im Ver- scher Fachbeitrag er- | erforderlich, Baumpflanzungen im Bau-
von Gehélzen gerahmte Brachfliche mit imposanter Ge- gleich zum Bestand und zum Plan- forderlich und beauf- | gebiet zur Gestaltung des Wohnumfel-
hélzkulisse Richtung Lutherpark, schéne Einzelbdume, recht tragt (EGL). des und Einbindung in die Landschaft/
. - . . sudliche Parkanlage,
friher bestand Bebauung mit Gastronomiebetrieb 1
: durch Festsetzung und Zuordnung von

Ausgleichsflachen innerhalb und au-

Rerhalb des B-Plans kann ein Aus-

gleich erfolgen.
Landschaftsschutzgebiet: Die Bebauung ist mit der Land- Fur die Baukdrper ist eine Teilaufhe-
Teil des LSG Bahrenfeld (Verordnung vom 13.04.1971) schaftsschutzgebiets-VO nicht ver- ! bung des Landschaftsschutzgebietes

einbar. erforderlich.
Markante stadtebauliche Elemente:
X

keine im Plangebiet

keine

Schutzgut Tiere und Pflanzen einschlieBlich der biologischen Vielfalt

Biotoptypen:

halbruderale Gras- und Krautflur mittlerer Standorte (AKM)
mit aufkommendem Gehélzaufwuchs (Birke, Ahorn, Robi-
nie). Nach Biotopkartierung FHH keine gesetzlich ge-
schutzten Biotope erfasst.

Beseitigung der Gras- und Krautflur

Kartierung Biotopty-
pen ist beauftragt
(EGL),
Eingriffs-/Ausgleichs-
bilanzierung nach
Staatsratepapier not-
wendig und beauf-
tragt (EGL).

zusatzliche Versiegelung auf Grund-
lage B-Plan Bahrenfeld 10 kléren (Bau-
grundsttick ,Ausflugslokal®),

Festsetzung erhaltenswerter Bdume
erforderlich, Baumpflanzungen im Bau-
gebiet,

durch Festsetzung und Zuordnung von
Ausgleichsflachen inner- und auf3er-
halb des Plangebiets kann angemesse-
ner Ausgleich erfolgen.




Anlage zum Protokoll des Scoping-Termins am 14. Juni 2019

Neue Fassung der Scoping-Unterlage

Beschreibung des Bestands

voraussichtliche Umweltauswir-
kungen

erheblich
+ pos.
! neg.

nicht er-
heblich

Gutachten (auch
Planung, Stand)

Bemerkungen / Fragen

Biotopverbund:
Biotopverbund mit Lutherpark

Mégliche Umweltauswirkungen des
Vorhabens auf angrenzende Fl&-
chen des Biotopverbundes sind zu
prufen und durch geeignete Festset-
zungen bzw. vertragliche Regelun-
gen zu vermeiden.

Beriicksichtigung im
Rahmen von Umwelt-
bericht (EGL)

Pflanzen:

Vorkommen von seltenen oder besonders geschitzten
Pflanzenarten derzeit nicht bekannt.

Solitdrbdume (u.a. Linden, Eichen, Kastanien, Kiefern), ge-
pflanzte Zierstraucher auf randlichen Béschungen)

Beseitigung von Grésern und Kréu-
tern, Fallung/ Beseitigung von Ge-
hélzen

Kartierung von Pflan-
Zenarten erforderlich
und beauftragt (EGL),

Gutachten zu Baum-
bestand, Bewertung
und MaRnahmen er-
forderlich und beauf-
tragt (THOMSEN),

unter Verwendung
der THOMSEN-Gut-
achten ist gutachter-
lich zu prifen, ob der
2u erhaltende Baum-
bestand durch das
Bauvorhaben geféahr-
det wird und welche
SchutzmaRnahmen
ggaf. erforderlich sind
(EGL beauftragt).

Tiere:

Vorkommen seltener oder geschutzter Tierarten nicht be-
kannt.

Ggf. Belastung durch Verkehr auf dem Holstenkamp (Aus-
bau zur HaupterschlieBungsstrale geplant, ca. 17.000
Kfz/Tag zu erwarten, derzeit wenig Verkehr)

unklar

Kartierung Fleder-
mause und Végel er-
forderlich und beauf-
tragt (LEUPOLD),

Auswirkungen bau-, anlage- und be-
triebsbedingt unklar,

ggf. durch Erhalt von wertvollen Einzel-
b&umen Eintritt des Verbotstatbestan-
des vermeiden




Anlage zum Protokoll des Scoping-Termins am 14. Juni 2019

Neue Fassung der Scoping-Unterlage

erheblich

: voraussichtliche Umweltauswir- nicht er- | Gutachten (auch

Beschreibung des Bestands kungen -'I- g(e)z. heblich Planung, Stand) Bemerkungen / Fragen
Potenzialabschat-
zung erforderlich und
beauftragt (EGL)
artenschutzrechtliche
Prifung erforderlich
und beauftragt (EGL)

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Erhaltungsbereich, Denkmalschutz, Bodendenkmal:

Westlich Plangebiet: Altenheim mit allen Geb&uden steht keine

unter Denkmalschutz als ,Ensemble Holstenkamp 111a-

111x5, X

Ostlich Plangebiet: Friedhof Holstenkamp ist denkmalge-

schutztes Ensemble ,Holstenkamp 91, Kapelle inkl. Ne-

bengebéude ist denkmalgeschutzt

Sachgiiter:

keine keine

Schutzgut Mensch einschlieBlich der menschlichen Gesundheit

Erholung:

Im Plangebiet sind keine 6ffentlichen Freirdaume fur die Er- Es wird eine éffentliche Parkanlage

holungsnutzung vorhanden. im Stden und ggf. Westen des

+

Plangebiets geschaffen, die auch ei-
nen Verbindungsweg vom Luther-
park Richtung Holstenkamp-Fried-
hof beinhalten wird.




Anlage zum Protokoll des Scoping-Termins am 14. Juni 2019

Neue Fassung der Scoping-Unterlage

erheblich

. voraussichtliche Umweltauswir- nicht er- | Gutachten (auch
Beschreibung des Bestands kungen -'I- 2:;. heblich Planung, Stand) Bemerkungen / Fragen
Die Erholungseignung der Land-
schaft wird durch die Geschossbau-
ten eingeschrankt.
Siedlungs-, Verkehrsstruktur:
Im Plangebiet ist keine Wohn- oder sonstige Bebauung Vorgesehen ist eine Neubebauung X
vorhanden. Unmittelbar stidwestlich des Plangebiets befin- | mit Wohngeb&uden
det sich ein Wohngeb&ude an der Von-Hutten-Strae.
Gesundheit des Menschen: Aufgrund der Planungen zum Ausbau
Verkehrs- und Gewerbeldarm: Auswirkungen sind wéhrend der 2 2 Verkehrsldrmgutach- | des Holstenkamps soll ein Gutachten
Belastung durch Verkehr auf dem Holstenkamp (Ausbau Bauphase beim Wohngebaude an ’ ' ten inkl. Auswir- 2ur Larmbelastung bei der Neubebau-
zur HaupterschlieBungsstrae geplant, ca. 17.000 Kfz/Tag | der Von-Hutten-Strale zu erwarten. kungsprognose des ung erstellt werden.
zu erwarten, derzeit wenig Verkehr) und A7 Durch die Neubebauung ist voraus- Verkehrs auf umge- | Gutachterliche Aussage zur Belastung
sichtlich von keinen erheblichen bende empfindliche wahrend Bauphase beim Wohnge-
Auswirkungen durch vorhabenindu- Nutzungen vorgese- | baude an der Von-Hutten-Strale nicht
zZierten Verkehrsldrm auszugehen. hen erforderlich.
Sport- und Freizeitlarm: Sport- und Freizeitanlagen sind
keine Sport- und Freizeitanlagen vorhanden nicht geplant. X
Lichtemissionen und -immissionen: Durch die Neubebauung sind vor- Festsetzung von insektenneutraler Be-
Lichtemissionen aus StraRenbeleuchtung sowie privater aussichtlich keine erheblichen Aus- X leuchtung von AuRenflachen.
Hausbeleuchtung wirkungen durch die Zunahme von
Lichtemissionen zu erwarten.
Erschiitterungen: g‘:3¥:{::2%Z?nfic\?°¥:g;i’;ig:;n Gutachterliche Aussagen zur Belas-
Erschiitterungen durch StraRenverkehr auf Holstenkam tung wahrend Bauphase beim Wohn-
(insb. LKW) g P der Von-Hutten-Strake zu erwarten. gebaude an der Von-Hutten-Strale
Durch die Neubebauung sind vo- X nicht erforderlich.

raussichtlich keine erheblichen Aus-
wirkungen durch Erschitterungen
anzunehmen.




Anlage zum Protokoll des Scoping-Termins am 14. Juni 2019

Neue Fassung der Scoping-Unterlage

erheblich

Beschreibung des Bestands :z:‘aguesnsmhtllche Al + pos. :Iect:‘lgc‘:-. glgtna:nhgtegtglg;h Bemerkungen / Fragen
! neg. ’
Elektromagnetische Strahlung (Hochspannungsleitun- | keine
gen, Transformatoren, Funkmasten): X
Nichts Besonderes bekannt.
Radioaktive Strahlung: keine X
Nichts Besonderes bekannt.
Luftqualitit: K?i:e rzk;vanéen A;]uswirll)(u.ng%c A
Schadstoffemissionen durch A7 (siehe auch Schutzgut g:b'ar'iZe aﬁrde?vo:-ﬁuﬁiwshgﬁg-
Luft) zu erwarten.
Klimadkologische Bedeutung:
GemaR der ,Klimaanalysekarte” (GEO-NET 2017) liegt das | keine, Erhalt von Baumen und Dachbegru-
Plangebiet stidlich eines west-ost-gerichteten, mittleren vorherige Nutzung Ausflugslokal in X nung fiir Neubebauung ist vorgesehen
Kaltluftvolumenstroms mit mittlerem Luftaustausch. ahnlicher Lage
Verschattung: Durch die Neubebauung sind vo- Verschattungsstudie Sicherstellung der Anforderungen der
Keine Verschattung durch Gebdude raussichtlich nur Auswirkungen 2 nach Uberarbeitung Ba.uNVO 2u _gesunden Wohn- und Ar-
durch Selbstverschattungen der : der Planung beitsverhéltnissen
Neubauten zu erwarten.
Unfalle: ? aktuelles Gutachten Fur diesen Betriebsbereich liegt derzeit

In ca. 550 m vom Plangebiet liegt ein Betriebsbereich nach
§ 3 (5a) BImSchG (Storfallbetrieb).

zu Stoérfallbetrieb er-
forderlich und beauf-
tragt

ein veraltetes Gutachten Uber einen
angemessenen Sicherheitsabstand von
500 m vor, eine Aktualisierung des
Gutachtens soll bis Mitte 2019 vorlie-
gen. Die Ergebnisse sind zu beriick-
sichtigen.




Buro Evers & Kissner | Stadtplaner 4. Juli 2019
in Abstimmung mit

dem Bezirksamt Hamburg-Altona,

Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung

Niederschrift

zur Grobabstimmung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Bahrenfeld 73
und zur Anderung des Flachennutzungsplans und des Landschaftsprogramms

hier: Grobabstimmung am 14. Juni 2019

Vorsitz: H(A/SL )
Ort: ezirksamt Hamburg-Altona, Technisches Rathaus,

22767 Hamburg, Jessenstralie 1-3, Sitzungssaal EG
Teilnehmer/innen: siehe Teilnehmerliste

Gesprachsgrundlage ist das mit dem Einladungsschreiben vom 29. Mai 2019 verschickte
Grobabstimmungspapier mit Anlagen zum Bebauungsplanverfahren Bahrenfeld 73. Weitere
Gesprachsgrundlagen sind das Grobabstimmungspapier sowie die Unterlagen zur Anderung des
Flachennutzungsplanes und des Landschaftsprogramms, die nachtraglich am 12. Juni 2019 verschickt
wurden.

Einleitung

F (A/sL [ begriBt die Anwesenden und erdffnet die Grobabstimmung zum
vorhabenbezogenen Bebauungsplan Bahrenfeld 73 sowie zur Anderung des Flachennutzungsplans und
des Landschaftsprogramms. Zur Vorstellung des Vorhabens und zur Erlduterung des 13-Punkte-Papiers

zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Bahrenfeld 73 Ubergibt er das Wort an das Biro Evers &
Klssner | Stadtplaner.

m (Evers & Kiissner | Stadtplaner) erlautert die Bestandssituation, den Anlass und die
wesentliche Planungsziele des Vorhabens. Das Grundstlick liege seit einem Brand des ehemaligen

Ausfluglokals ,Bahrenfelder Forsthaus® im Marz 2015 und dessen Abriss sowie der Entsiegelung der
Flache im Sommer 2016 brach. Aufgrund des in Hamburg nach wie vor groften Wohnraumbedarfs
einerseits und der absehbaren Reduzierung der auf das Plangebiet einwirkenden Larmbelastung durch die
Uberdeckelung der Bundesautobahn A 7 andererseits sei beabsichtigt, in einem Teilbereich des
Plangebiets eine Wohnnutzung zu entwickeln und das Grundstiick anteilig neu zu bauen. Die sldliche
Teilflache des Plangebiets und darlber hinaus ggf. weitere Flachen am westlichen Plangebietsrand sollen
jedoch als offentliche Grunflache der hier verlaufenden Landschaftsachse zugeordnet werden. Das
Planungsziel kdnne auf Grundlage des bestehenden Planrechts des Bebauungsplanes Bahrenfeld 10 nicht

umgesetzt werden, weshalb der Bebauungsplan Bahrenfeld 73 nach § 12 BauGB als vorhabenbezogener
Bebauungsplan im Normalverfahren aufgestellt werden solle. stellt daraufhin die
Festsetzungen des Bebauungsplan-Vorentwurfs vor. Sie weist daraut hin, dass die Festsetzung der

Ausgleichsflache im sudlichen Teilbereich obsolet sei, da gemal A/SL  eine aktuelle Uberschlagige
Berechnung des erforderlichen Ausgleichs nach dem Staatsratemodell ergeben habe, dass ein Ausgleich
aufgrund der hohen Wertigkeit im Plangebiet selber nicht méglich sei und extern erfolgen musse. Ferner
merkt sie an, dass fir den Bebauungsplan-Vorentwurf zur Grobabstimmung aufgrund des friihen
Planungsstandes ein geringfligiger Spielraum von ca. 20 cm in den festgesetzten maximal zuldssigen
Gebaudehohen berlcksichtigt worden sei. Bei weiterer Konkretisierung der Planung wirden dann die
exakten Gebdudehdhen festgesetzt. In der Planzeichnung zum hier vorliegenden Bebauungsplan sei
zudem das Landschaftsschutzgebiet noch in seinen bestehenden Grenzen vollstdndig nachrichtlich
dargestellt. Es sei jedoch beabsichtigt den Landschaftsschutz flr das allgemeine Wohngebiet und den im
Plan dargestellten Teil der Von-Hutten-Stralle aufzuheben. Die Grenze des Landschaftsschutzgebiets
werde parallel zum Bebauungsplanverfahren im Rahmen eines eigenstéandigen Anderungsverfahrens
angepasst, erst dann kdnne die neue Grenze in den Bebauungsplan Gbernommen werden.

AbschlieBend stellt _ die im Vorfeld der Grobabstimmung eingegangenen schriftlichen
Stellungnahmen zur erneuten sowie zur abgebrochenen Grobabstimmung vom Oktober 2018 im Uberblick
vor. Die Stellungnahmen sind dem Protokoll als Anlage beigeflgt.
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Die sich anschlieRende Diskussion wird nachfolgend thematisch gegliedert wiedergegeben:

Abstimmung des Grobabstimmungspapiers zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Bahrenfeld 73

= Schalltechnische Untersuchung / Belange des Larmschutzes

F begrifdt * * der LAIRM Consult GmbH, die nur an diesem
agesordnungspunkt der Grobabstimmung tellnehmen wird. (Evers & Kiissner | Stadtplaner)
berichtet, dass flur die durch den Ausbau des Holstenkamps zu erwartenden Verkehrsmengen zwei
unterschiedliche Werte aus der Verkehrsuntersuchung ostliches Altona von April 2019, beauftragt durch
die BWVI, sowie aus dem Larmtechnischen Variantenvergleich Holstenkamp von Dezember 2018,
beauftragt durch die BSW, vorlagen. Es bestehe daher Klarungsbedarf, welcher Wert als Grundlage fir die
Schalltechnische Untersuchung herangezogen werden solle. m (BSWI/LP ) spricht sich
dafiir aus, die aktuellere Verkehrsuntersuchung ostliches Altona als Grundlage flr die

challtechnische
Untersuchung zu verwenden. Auf Rlckfrage von F erléuterth (LAIRM Consult),
w lagen und somit nur geringflgig voneinander

dass die beiden Werte bei 16.000 und 17.000
F (A/MR ) weist darauf hin, dass in dem vorgesehen 29 m breiten Stral3enquerschnitt fir den
)

abweichen wirden.
stenkamp auch ein 2 m breiter Streifen fir SchallschutzmaBnahmen, wie z.B. die Errichtung einer
q(Evers & Kiissner | Stadtplaner) erwidert unter Zustimmung
von (A/SL .), dass eine Schallschutzwand angesichts negativer Auswirkungen auf das
Landschafts- un adtbild nicht gewlnscht sei. erganzt, dass eine Larmschutzwand zudem
nicht den erforderlichen Schallschutz fir Geschosse oberhalb des 1. Obergeschosses bewirke, da diese
dann mindestens gleich hoch sein misse. Die Anwesenden einigen sich darauf, dass auf den
Verkehrslarm mit passiven Schallschutzmaf3nahmen an den geplanten Wohngebauden reagiert werden
musse.

Auf Ruckfrage von , wie hoch die Schallbelastung am Holstenkamp zukuinftig sein werde,
erlautert , dass gemall der Angaben aus dem vorliegenden Larmtechnischen
Variantenvergleich Holstenkamp mit ca. 64 dB(A) im Tagzeitraum und ca. 56 dB(A) im Nachtzeitraum zu
rechnen sei. Die Schwelle der Gesundheitsgefahrdung werde um ca. 5 dB(A) unterschritten. Aufgrund der
Uberschreitung der Grenzwerte der 16. BlmSchV an den zum Holstenkamp ausgerichteten
Gebaudefassaden sei jedoch voraussichtlich die Anordnung der Schlafraume zur larmabgewandten
Gebaudeseite und somit die Festsetzung der Grundrissklausel erforderlich. _ verweist darauf,
dass die Schlafraume dann vorwiegend nach Suden ausgerichtet werden mussten, was nicht
vermarktbaren Wohnungsgrundrissen entsprache. Angesichts des Klarungsbedarfs einigen sich die
Anwesenden darauf, die Konfliktlage Grundrisskonfiguration - Schallschutz in einem separaten Gesprach
mit dem Fachgutachter und den zustandigen Fachdienststellen zu besprechen, sobald erste belastbare
Untersuchungsergebnisse von LAIRM Consult vorlagen.

— merkt an, dass sich die Breite des Strallenquerschnittes entsprechend verringern werde,
wenn keine aktiven Schallschutzmalnahmen erforderlich wirden. # (BWVI/VE ) weist darauf
hin, dass diese 2 m voraussichtlich flir den Radschnellweg benotigt wurden, der statt der bisher
vorgesehenen 2,65 m dann 3 m betragen wUrde.F merkt an, dass in dem Stralenquerschnitt

auch eine relativ breite Entwasserungsmulde bericksichtigt sel, wodurch sich ebenfalls Spielraume fir die
Realisierung eines Radschnellweges ergaben.

Schallschutzwand, vorgesehen sei.

= Naturschutzrechtliche Eingriffs-Ausgleich-Bilanzierung

“ erlautert, dass durch den Bebauungsplan umfangreiche Eingriffe in Natur und Landschaft
gegenuber dem bestehenden Planrecht ermdglicht wirden. Hierzu wirden auch die erheblichen Eingriffe
in das Landschaftsbild zahlen. Bei der Betrachtung, welche Eingriffe bisher zulassig gewesen waren, seien
auler dem Vergleich des alten Planrechts mit den beabsichtigten Bebauungsplan-Festsetzungen auch die
Bestimmungen der Landschaftsschutz-Verordnung Bahrenfeld zu bericksichtigen. Eine konkrete
Beurteilung nach der Landschaftsschutzverordnung kdme zum Ergebnis, dass auf diesem Grundstiick
Stellplatze, Nebenanlagen etc. fir eine Gaststatte mit ca. 800 m? Grundflache nicht tiber das Mal} der
aktuellen BauNVO hinaus genehmigt werden koénnten, in diesem Fall also ca. 400 m? sodass nach
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geltendem Planrecht maximal 1.200 m? versiegelt werden konnten. m berichtet zudem, dass
sich seit dem Abbruch der ehemaligen Gaststatte auf dem Grundstiick wertvolle Biotope entwickelt hatten.
Eine Uberschlagige Berechnung nach dem Staatsratemodell habe daher ergeben, dass ein Ausgleich
aufgrund der hohen Wertigkeit im Plangebiet selber nicht moglich sei und extern erfolgen misse. Der
externe Ausgleich sei hinsichtlich der Kosten fir den Vorhabentrager aber beherrschbar.
hinterfragt angesichts der RechtsmaRigkeit des Bebauungsplanes die Einschatzung des nach geliendem
Planrechts zulassigen Eingriffs. GemaR § 30 BauGB sei im Geltungsbereich eines Bebauungsplans ein
Vorhaben grundsatzlich zulassig, wenn es den Festsetzungen des Bebauungsplanes nicht widersprache
und die ErschlieBung gesichert sei. Der Bebauungsplan Bahrenfeld 10 trafe keine Festsetzung der GRZ
und auch ansonsten keine Regelungen zur Uberbauung bzw. Versiegelung der Flache durch Stellplatze
und Nebenanlagen. Aus der Festsetzung der Uberbaubaren Flache in Form einer Baukdrperfestsetzung
konne keine maximal zulassige GRZ abgeleitet werden. Eine vollstandige Versiegelung der Flache
widersprache den Festsetzungen des Bebauungsplans somit nicht und ware auf Grundlage des geltenden
Planrechts keinesfalls unzulassig, auch wenn ggf. andere rechtliche Vorschriften wie der Baumschutz, die
im Rahmen des Genehmigungsverfahrens zu berlicksichtigen seien, das Maf der Versiegelung wiederum
einschranken konnten. Zudem sei hinsichtlich des Verhaltnisses von Landschaftsschutz zu Bauleitplanung
zu berlcksichtigen, dass der Bebauungsplan aus dem Jahr 1968 stamme, wohingegen die
Landschaftsschutzverordnung 1971 unter Kenntnis des Bebauungsplanes erlassen worden sei. Er verweist
ferner darauf, dass in der Vergangenheit bereits eine erhebliche Versiegelung des Grundstlicks bestanden
habe und trotz Landschaftsschutzverordnung genehmigt worden sei. Auf Riickfrage von , Wie
die BUE die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung bewerte, erklértm (BUE/N jl), dass es sich um
einen sehr friihen Verfahrenszeitpunkt handle und der erforderliche Ausgleich noch in Priifung sei.
schlagt daher vor, die offenen Fragestellungen, wie der zuldssige Versiegelungsgrad nacl

geltendem Planrecht zu bewerten ist und in welchem Verhaltnis Landschaftsschutz zu Bebauungsplan
steht, durch das Rechtsamt klaren zu lassen. Sollte dem Vorhabentrager in Folge einer falschen
Einschatzung des Ausgleichserfordernisses ein unangemessener Ausgleich abverlangt werden, so lage
eine Abwagungsfehleinschatzung vor.

m sieht kein rechtliches Risiko durch die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung. Ziel, auch im
inne der Landschaftsschutzverordnung, misse es sein, wertvolle Flachen zu erhalten. Daher musse der
sudliche Teilbereich des Grundstlcks sowie der 4-5 m breite Streifen am nordwestlichen Plangebietsrand
als offentliche Grunflache und der westliche Streifen zusatzlich als MaRnahmenflache festgesetzt werden.
In diesem Bereich solle ein Waldrand als Ubergangsbereich zwischen der 6ffentlichen Durchwegung und
den Privatgarten ausgebildet werden, um die Erholungseignung des hier in unmittelbarer Nahe
verlaufenden Parkweges zu verbessern. bestatigt, dass die Festsetzung der
MaRnahmenflachen losgeldst vom erforderlichen naturschutzrechtlichen Ausgleich moglich sei.

= Ausweisung o6ffentliche Griinfliche

m fihrt aus, dass der westliche Randstreifen nicht nur als Manahmenflache, sondern auch
als offentliche Griinflache festgesetzt werden misse, da das Landschaftsprogramm fiir den Teilbereich
eine offentliche Parkanlage darstelle und dies auch das Ziel des Birgerschaftlichen Ersuchen vom
24.04.19 sei. Hg (AMR ) spricht sich ebenfalls fiir die Ausweisung der Randfliche als
offentliche Grunflache und die Flachentubernahme durch die éffentliche Hand aus, da so die Gestaltung,

Pflege und Qualitat durch den Bezirk gewahrleistet und ein angemessener Ubergang zum Lutherpark
# weist darauf hin, dass im Bereich der geforderten 6ffentlichen

sichergestellt werden kdénne.
Grunflache und Malnahmentlache am nordwestlichen Plangebietsrand die Verortung von
Kinderspielflachen gem. § 10 HBauO vorgesehen sei. Gemaf ist eine Anordnung der
Kinderspielflache an anderer Stelle im Vorhabengebiet moglich. merkt an, dass groRRe Teile
des Grundstiicks durch den erheblichen Baumbestand hinsichtlich ihrer Eignung fir Kinderspielflachen zu
Uberpriifen seien. merkt an, dass eine Verkleinerung des Grundstlickes zugunsten offentlicher
Grinflachen nur verhaltnismaBig sei, wenn eine Moglichkeit bzw. Loésung flir den Nachweis der
Kinderspielflachen bestiinde. Die Anwesenden einigen sich auf die Ausweisung als 6ffentliche Griinflachen
und die Festsetzung der MalRnahmenflache am nordwestlichen Plangebietsrand unter der Pramisse, dass
die Kinderspielflachen an anderer Stelle im Plangebiet nachgewiesen werden kénnen.

H weist darauf hin, dass sich durch die Ausweisung der Ooffentlichen Grinflache die
augebietsilache des Allgemeinen Wohngebietes verringere, sodass die GRZ angehoben werden misse.
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» Flachenkompensation nach Eckpunktepapier der Staatsriate und Vertrag fiir Hamburgs
Stadtgriin

m erlautert, dass in dem Vertrag fir Hamburgs Stadtgriin ebenso wie in dem Eckpunktepapier
er Staatsrate vom 17.05.2016 gefordert sei, bei einer baulichen Inanspruchnahme von Flachen des
grinen Netzes innerhalb des zweiten grinen Rings eine gleich groRe Flache mdglichst in rdumlicher Nahe
auszuweisen. Dahingehend stelle sich die Frage, ob es sich bei diesem Vorhaben um eine solche bauliche
Inanspruchnahme handle oder nicht, da das Grundstlck bereits zuvor durch die bisherige Bebauung
beansprucht worden sei bzw. aufgrund des geltenden Planrechts, das eine Bebauung zulasse, jederzeit
baulich in Anspruch genommen werden kénne. —bverweist auf die Darstellung als Griinfliche
im Flachennutzungsplan und Landschaftsprogramm, die uber der Ausweisung des Bebauungsplanes
stehe, sowie darauf, dass das geltende Planrecht nur die Bebauung durch ein Ausflugslokal zulasse, von
dem eine gewisse Erholungs- und Freizeitfunktion ausgehe. Das Wohnungsbauvorhaben sei daher als
Flacheninanspruchnahme im Sinne des Vertrags flir Hamburgs Stadtgrin zu bewerten und
kompensationspflichtig. Die BUE koénne dem Vorhaben nur zustimmen, wenn eine entsprechende
Kompensation erfolge. — (AssL ) fragt nach , ob dies auch fiir das Plangebiet gelte, das im
Mai 2016 noch Uberwiegend versiegelt gewesen sei, da im Vertrag fir Hamburgs Stadtgriin stehe, dass
die zum 17.05.2016 noch unbebauten und noch nicht anderweitig planungsbefangen Flachen des Griinen
Netzes kunftig von Bebauung freizuhalten seien. erwidert, dass in der Anlage zum Vertrag
fur Hamburgs Stadtgrin abschlieRend aufgelistet sel, welche Bauvorhaben von der erforderlichen
Flachenkompensation ausgenommen seien. Das hier vorliegende Vorhaben sei dort nicht aufgelistet.
bestatigt auf Rickfrage von , dass die Flachenkompensation durch die 6ffentliche
runflache im Sitden des Plangebietes und am nordwestlichen Plangebietsrand ausreichend und die
Kompensationspflicht erfillt sei. Die Anwesenden einigen sich auf die Ausweisung des Randstreifens
zusatzlich zum sudlichen Teilbereich des Plangebiets als 6ffentliche Grinflache.

m erlautert auf Riickfrage von ” dass die Qualitat und Herstellung der offentlichen
runflache im Durchfihrungsvertrag geregelt werden kénne.

= Festsetzung der erforderlichen Ausgleichsflachen und deren Zuordnung

F erlautert, dass — anders als im Bebauungsplan-Vorentwurf zur Grobabstimmung — eine
uordnung von Ausgleichsflachen im Plangebiet nicht erforderlich sei, da gemall A/SL @ ein Ausgleich im

Plangebiet selber aufgrund der besonders hochwertiien Pioniervegetation im gegenwartigen Zustand nicht

moglich sei und extern erfolgen misse. fuhrt aus, dass die Zuordnungsfestsetzung in der
MaRnahmenflache zwar entfalle, die Zuordnungstesisetzung fiur die Baugebietsflache fir den externen
Ausgleich aber weiterhin bestehen bleiben miisse. h (A/'SL [l erganzt, dass die
Zuordnungsfestsetzung durch die Ablesbarkeit in der Planzeichnung auch fiir die Nachvollziehbarkeit durch
die Offentlichkeit sinnvoll sei. bittet um Klarung durch das Rechtsamt, da er der Meinung ist,
dass die Zuordnungsfestsetzung nur moglich sei, wenn sich die Zuordnung auf Flachen im Plangebiet
beziehe bzw. es sich um einen zweigeteilten Bebauungsplan handle, der Ausgleichsflachen an anderer
Stelle festsetze. Er zweifelt zudem die Sinnhaftigkeit der Zuordnungsfestsetzung an, da diese in der Regel
nur bei einer hohen Anzahl an Grundeigentimern, z.B. bei der Planung von Einfamilienhausgebieten, zur
Abrechnung des Ausgleichs erforderlich werde und im Falle des hier vorliegenden vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes mit Durchfihrungsvertrag und entsprechenden Regelungen zur Kostenlibernahme
redundant sei. (Nachtrag: A/SLl sieht als Rechtsgrundlage hierfiir § 9 Abs. 1a Satz 2 Baugesetzbuch.)

= Zuschnitt des Plangebietes | Ausbuchtung am Westrand

m erkundigt sich, ob die Ausbuchtung am Westrand des Flurstiicks 2815, die bereits als
oftentliche Parkanlage planungsrechtlich gesichert sei und aufgrund ihrer Bedeutung als Ausgleichsflache

Bestandteil des Plangebietes werden sollte, nun aufgrund des ausschlieRlich externen Ausgleichs aus dem
Geltungsbereich entfallen kdnne. # verneint dies, da die Ausbuchtung in die

MaRnahmenflache einbezogen werden musse, um hier einen Waldrand zur Qualifizierung des

angrenzendes Wanderweges zu sichern.
Flurstiicks 2815 und somit des Vorhabeng
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes einzubeziehen sei.
den Geltungsbereich nicht zwingend erforderlich sei, da au

F weist darauf hin, dass die Ausbuchtung Teil des
ebietes sel, sodass diese ohnehin in den Geltungsbereich des

H erlautert, dass die Einbeziehung in
ch uber den Durchflihrungsvertrag Regelungen
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zu der Ausbuchtung als arrondierender Teil des Vertragsgebietes getroffen werden koénnten. Die
Anwesenden einigen sich abschliefend darauf, die Ausbuchtung in den Geltungsbereich einzubeziehen.

= Ruhender Verkehr

_ weist darauf hin, dass offentliche Fahrradparkplatze oberirdisch anzuordnen seien,
wohingegen die Unterbringung der Kfz-Besucherparkplatze auch in der Tiefgarage moglich sei.
Voraussetzung sei jedoch eine dementsprechende o6ffentliche Zuganglichkeit der Tiefgarage.

H merkt an, dass von den 20 6ffentlichen Besucherparkplatzen pro 100 Wohneinheiten 3 %
arrierefrel herzustellen seien.— schlussfolgert, dass somit nur ein barrierefreier
Besucherparkplatz erforderlich werde.

bittet darum, die Flache flr die Tiefgarage bei hinreichend konkretisierter Planung im
ebauungsplan festzusetzen.

= Offentliche StraRenverkehrsflichen | StraBenquerschnitt

F erlautert, dass der Gehweg der Von-Hutten-Strae im Bestand maximal 2 m breit sei, eine
erbreiterung der StralBenverkehrsflache auf der nordlichen StralRenseite zur Herstelluni eines Gehweges

mit Regelmafien gem. ReStra mit einer Breite von 2,65 m daher wiinschenswert sei. merkt
an, dass bei einer Erweiterung der StralRenverkehrsflache nach Norden der dort vorhandene Baumbestand
zu berilcksichtigen und ggf. ein Konfliktpunkt sei erganzt, dass zudem das Relief
(vorhandene Bodschung) zu berlicksichtigen sei. verweist darauf, dass im Falle einer
Anpassung des Gehweges die Abfangungsanlagen innerhalb der offentlichen StraRenverkehrsflache
liegen mussten. Laut seien punktuelle Flachenengpasse, z.B. durch zu erhaltenden
Baumbestand, unproblematisch. fasst zusammen, dass im Rahmen des
ErschlieRungskonzeptes Uberpriift werden musse, unter welchen Rahmenbedingungen eine Erweiterung
der StraBenverkehrsflache méglich sei.

m erkundigt sich bezugnehmend auf die Stellungnahme von A/MR ll, demnach die Erweiterung
er Stralsenverkehrsflache Holstenkamp in den noérdlich anschlieBenden Bebauungsplanen bertcksichtigt
werden solle, nach dem Zeitplan fiir diese Bebauungsplanverfahren. Wenn der Zeitplan noch unkonkret
sei, waren die Flachenbedarfe flr den Ausbau des Holstenkamps nicht gesichen.Hfragt, wieso
die StraBenverkehrsflache des Holstenkamps nicht wie sonst Ublich bis zur Mitte in den Geltungsbereich
des hier vorliegenden Bebauungsplanes einbezogen werde. erlautert, dass es hierzu
ausflhrliche Abstimmungen mit der BSW gegeben habe, mit dem Ergebnis den Holstenkamp in keinem
Fall in das Bebauungsplanverfahren einzubeziehen, sondern durch ein separates Planverfahren
planungsrechtlich zu sichern.

m (PvD ) fragt nach, ob eine Ladezone fiir Lieferverkehr vorgesehen sei. F
erlautert, dass im Bestand im Holstenkamp Maoglichkeiten fiir Anlieferung etc. gegeben seien und im Zuge
des Ausbaus des Holstenkamps eine Ladezone eingeplant werden kénne. AulRerdem handle es sich um
ein reines Wohnprojekt ohne herausragenden Lieferverkehr. bestatigt die Mdglichkeit der
Integration einer Ladezone in den neuen Stralenquerschni olstenkamp. Es misse aber flr die
Bestandssituation Uberprift werden, inwiefern eine Ladezone im Bestand angesichts des durch den
Baustoffhandel verursachten Schwerlastverkehr auf dem Holstenkamp und dem aktuell relativ schmalen
StralRenquerschnitt moglich ware. auBert Bedenken, die Problemlage der Anlieferung
auBRerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes zu l6sen. * hinterfragt, ob eine
Problemlage bestehe, da bei reinen Wohnprojekten in der Regel keine Ladezonen fiir Paketdienste,
Umzugsdienste etc. vorgesehen wirden. Die Anwesenden einigen sich darauf, dass im Rahmen des
ErschlieBungskonzeptes auch tberprift werden solle, inwiefern durch Lieferverkehre Konflikte entstehen
koénnten und ob hierauf z.B. in Form einer Ladezone reagiert werden muisse.

q erkundigt sich, ob ein Mobilitatskonzept erstellt werden musse. ” erlautert, dass dies
angesichts der geringen GroRe des Vorhabens nicht erforderlich sei und zudem keine Flachen fir

Mobilitatsangebote wie Car- oder Bike-Sharing-Stationen vorhanden seien.
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= Gebaudehohe

weist darauf hin, dass sich das Plangebiet im Bauschutzbereich des Verkehrsflughafens

amburg Airport sowie des Sonderlandeplatzes Finkenwerder befinde. Hierauf solle in der Begrindung

des Bebauungsplans hingewiesen werden. Die beabsichtigte Gebaudehéhe von 57 m GUNHN sei unkritisch,

allerdings seien hochaufragende Baugerate, die bei der Umsetzung des Bauvorhabens zum Einsatz

gelangen, bei BWVI/VM zur Genehmigung vorzulegen. Dies misse im Bauantragsverfahren
berlcksichtigt werden.

bittet um die Uberpriifung der Gebaudehdhen, da diese von den urspriinglich vereinbarten
unt Geschossen und einer Firsthéhe von 16 m abweichen wiirden. # erlautert, dass die
Uberarbeitung der Gebaudehdhen des pramierten Wettbewerbsergebnisses in Abstimmung mit der BUE
erfolgt sei. Allerdings entsprache die abgestimmte Gebaudehdhe 17,3 m Uber Gelande, daher missten im
Bebauungsplan maximal zulassige Gebaudehdhen von 56,8 m UNHN festgesetzt werden anstelle der 57 m
GNHN. # erlautert, dass fiir den Bebauungsplan-Vorentwurf zur Grobabstimmung aufgrund
des frihen Planungsstandes ein geringfiigiger Spielraum von ca. 20 cm in den Gebdudehdhen
bertcksichtigt worden sei.

Die mit der BUE abgestimmte Gebdudehéhe von 17,3 m bzw. 56,8 m UNHN wird von den Anwesenden zur
Kenntnis genommen.

I ¢kt an, dass die Gelédndepunkte in der Planzeichnung zu ergénzen seien.
Mfum auf Ruickfrage aus, dass die Behorde fiir Stadtentwicklung und Wohnen die Aussagen
er Ste

ungnahme vom 12.10.2018 zum Scopingpapier zu den Schutzgitern Boden, Flache und Pflanzen
und Tiere zuriickziehe.

Nachdem keine weiteren Fragen bestehen, erklart _ den vorhabenbezogenen
Bebauungsplan-Vorentwurf Bahrenfeld 73 fir grobabgestimmt.

Abstimmung des Grobabstimmungspapiers zur Flachennutzungsplan- und Landschaftsprogrammanderung

m erlautert, dass die vorgesehene Ausweisung des Bebauungsplans von den Darstellungen
es Flachennutzungsplans und des Landschaftsprogramms abweiche. Der Flachennutzungsplan und das
Landschaftsprogramm miussten daher im Parallelverfahren gedndert werden. Die im Flachennutzungsplan
bisher als ,Grinflachen® dargestellte Flache solle zukinftig als ,Wohnbauflachen* dargestellt werden. Im
Landschaftsprogramm werde kongruent hierzu das Milieu ,Parkanlage” in das Milieu ,Etagenwohnen®
geandert. Der Landschaftsschutz werde in einem gesonderten Verfahren aufgehoben. In der Karte Arten-
und Biotopschutz werde der Biotopentwicklungsraum 10a ,Parkanlage” in 12 ,Stadtisch gepragte Bereiche
teils geschlossener, teils offener Wohn- und sonstiger Bebauung mit mittlerem bis geringem Grinanteil®
geandert.

H erkundigt sich, ob es (ber die Darstellungen im Grobabstimmungspapier und Uber die
lesbezuglichen Diskussionsergebnisse in der Grobabstimmung hinaus zuséatzliche Themen und/oder
Untersuchungsbedarfe gébe, die zu erganzen waren. # weist darauf hin, dass die GroRe des
Anderungsbereiches nicht 0,6 ha betrage, wie im Grobabstimmungspapier angegeben, sondern kleiner sei.
AuBerdem misse der Anderungsbereich dem Zuschnitt des Allgemeinen Wohngebietes entsprechen.
begriindet die Abweichung damit, dass es sich um eine generalisierte Darstellung im Mal3sta

:20.000 handle und keine parzellenscharfe Abgrenzung im Flachennutzungsplan erfolge. Der

Anderungsbereich und die FlachengréRe wiirden aber Uberpriift und ggf. angepasst.

Auf Riickfrage von _ ob die nordwestliche Ausbuchtung des Flurstiicks 2815 in den
Anderungsbereich einbezogen werde, verneint dies, da die Ausbuchtung im
Flachennutzungsplan und Landschaftsprogramm bereits als ,Grunflachen® bzw. ,Parkanlage” dargestellt
sei.



Seite 7 von 18

Nachdem keine weiteren Fragen bestehen, erklért— die Anderung des Flachennutzungsplanes
und des Landschaftsprogramms als grobabgestimmt.

Fur die Niederschrift: genehmigt:

eZ

Vers ussner | Stadtplaner) !!!!I!
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Anlagen

Teﬂnehm_er»l_i’ste

Grobabstimmung am 14. Juni 2019
Vorhahenbezogener Bebauungsplan Bzhrenfeld 73
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Zur erneuten Grobabstimmung (Juni 2019) eingegangene Stellungnahmen:
1) tiber ,,Bauleitplanung online“ eingegangen

BUE-Immissionsschutz und Abfallwirtschaft, |
Eingereicht am 14.06.2019

In ca. 550 m Entfernung vom Plangebiet liegt ein Betriebsbereich nach § 3 (5a) BImSchG
(Storfallbetrieb). Fir diesen Betriebsbereich liegt derzeit nur ein veraltetes Gutachten Uber einen
angemessenen Sicherheitsabstand von 500 m vor, eine Aktualisierung des Gutachtens soll bis August
2019 vorliegen. Eine dadurch folgende Betroffenheit des Plangebiets ist nicht auszuschlielen.

Nach §8 UVPG ist auch bei der Méglichkeit, dass sich aufgrund der Verwirklichung des Vorhabens die
Folgen eines Storfalls verschlimmern kénnen, davon auszugehen, dass das Vorhaben erhebliche
nachteilige = Umweltauswirkungen haben kann. Ein entsprechendes Kapitel ist in der
Umweltvertraglichkeitsprifung aufzunehmen.

Bezirksamt Altona - MR!, Fachamt Management des 6ffentlichen Raums -Tiefbau
Eingereicht am 14.06.201

Die im Grobabstimmungs-Papier genannte mdgliche Verbreiterung der StralRenverkehrsflache im
Bereich Von-Hutten-StralRe ist aus Sicht von MR21 erforderlich. Insbesondere die Herstellung eines
Gehweges mit Regelmalien (2,65m) gem. ReStra ist angesichts der neuen Wohnbebauung auf der
ndrdlichen Stralenseite notwendig. Ohne Parkstande auf der nérdlichen Seite der Von-Hutten-Stralie
ware eine Fahrbahn von 6,15m ab StralRenmitte notwendig, um einen ReStra-konformen Querschnitt
herzu-stellen. Die Schaffung von offentlichen Parkstdnden im Straflenraum Von-Hutten-Stralle ist
voraussichtlich moglich, wenn ab heutiger Strallenmitte 8,25m zur Verflgung stehen. Fur beide
Varianten wird angenommen, dass die Nebenflichen auf der sudlichen StralRenseite (inkl.
Bestandsbdumen) unangetastet bleiben. Eine Beteiligung des Vorhabentragers an den Kosten des
durch das Vorhaben erforderlichen Umbaus ware aus Sicht von MR21 unumganglich
(Verursacherprinzip).

Laut Grobabstimmungs-Papier ist vorgesehen, die Wohnnutzung gegebenenfalls durch
-handwerkliche, kulturelle oder soziale Nutzungen“ zu erganzen. In diesem Fall ware mit einem
zusatzlich entstehenden Besucher- und Lieferverkehr zu rechnen. In der Bestandssituation ist keine
Wende-moglichkeit fur aus Richtung Holstenkamp in die Von-Hutten-Stralle einfahrenden
Lieferverkehr im o&ffentlichen Raum gegeben und vorgesehen. Die Wendemdglichkeit ist auf dem
Grundstick des Vorhabentragers zu realisieren. Im Bereich der westlichen Grenze des
Bebauungsplanes ist VZ 267 StVO (Verbot der Einfahrt) angeordnet, eine weitere Durchfahrt der Von-
Hutten-Stralle ist dementsprechend ebenfalls nicht mdglich. Im Bereich der Von-Hutten-Stralde 45 gilt
somit auf einer Strecke von ca. 50m eine EinbahnstraRenregelung. Nach Auskunft des
Polizeikommissariats 25 wurde dies angesichts einer Uber langere Zeit hinweg anhaltenden massiven
Beschwerdelage angeordnet, um Durchgangsverkehr im sudlich angrenzenden Wohngebiet zu
vermeiden. Die Verbindung wurde als Abkirzung zwischen Schnackenburgsallee und Bahrenfelder
Chaussee/Lutherhéhe genutzt. Es ist davon auszugehen, dass diese Problemlage bei einer Offnung
der Einbahnstralle wieder entstehen wiirde.

Fir den Fall einer — seitens MR21 bevorzugten — Beibehaltung der Einbahnstraflenregelung in der
Von-Hutten-Strale sind seitens des Vorhabentragers ein Stralenquerschnitt und ein Nachweis zur
Abwicklung des Lieferverkehrs (z. B. oberirdische Wendeanlage, Abwicklung in der Tiefgarage)
vorzulegen. Gegebenenfalls missten auch der Nutzung entsprechende Ladeflachen in der Von-
Hutten-Stralle vorgesehen werden.

Eine Freigabe der Einbahnstral3e fiir den Lieferverkehr in Gegenrichtung ware rechtlich voraussichtlich
moglich. Dies konnte jedoch eine Anpassung des Stralenraumes bis zur Bahrenfelder Chaussee
erforderlich machen. Wenn eine Offnung der Einbahnstrale in die Gegenrichtung (ggf. nur fiir den
Lieferverkehr) angestrebt wird ist daher ein ErschlieBungskonzept vor-zulegen. Dieses muss
insbesondere beinhalten, wie der zusatzliche (Schwer-)Verkehr in den sehr beengten Verhaltnissen
der weiteren Von-Hutten-Stralle abgewickelt werden soll (StralRenquerschnitte). Zudem misste der
signalisierte Knoten Von-Hutten-Stralle/Regerstralle nach HBS auf seine Leistungsfahigkeit hin geprift
werden.
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Darlber hinaus sind die gemal der Fachanweisung "Notwendige Stellplatze und notwendige
Fahrradplatze" fir die vorgesehene Nutzung erforderlichen sowie die gemal ReStra vorgesehenen
Parkstande (20 pro 100 WE, davon 3% barrierefrei) und Fahrradplatze (20 pro 100 WE) fiir Besucher,
offentlich zuganglich, nachzuweisen und einzuplanen.

Fir die StralRe Holstenkamp wird im Zuge der Umplanung ein Querschnitt von 29m bendétigt. Nach
Absprache mit A-SL wird davon ausgegangen, dass entsprechende zusatzliche
StralBenverkehrsflachen in den ndrdlich anschlieenden Bebauungsplanen beriicksichtigt werden. Dies
ist von héchster Bedeutung, da der Holstenkamp zuklinftig neben der Erschlielung des Vorhabens
~Wohnen am Volkspark“ auch zur Entlastungseffekten auf der derzeit Uberlasteten Bahrenfelder
Chaussee (iber-nehmen wird (SBI Gutachten). Ubergeordnet wird zudem perspektivisch eine
Veloroute, ggf. sogar ein Radschnellweg, aus Lurup, Uber die Bahrenfelder Science City bis zum
neuen Fernbahnhof Altona gefuhrt.

Es wird zudem darauf hingewiesen, dass Feuerwehraufstellflachen auf offentlichem Grund durch
MR21 nur im begrindeten Ausnahmefall zugestimmt wird. Insbesondere Feuerwehraufstellflachen im
Bereich der Stralle Holstenkamp kénnen nicht in Aussicht gestellt werden. Der Zweite Rettungsweg ist
vom Vorhabentrager dementsprechend auf Privatgrund nachzuweisen.

Hamburg Wasser, Bauleitplanung und Investorenberatung
Eingereicht am 13.06.2019

an der Grobabstimmung nimmt kein Vertreter von Hamburg Wasser teil.

Stellungnahme der Hamburger Stadtentwésserung (HSE):

Grundsatzlich bestehen keine Bedenken gegen die Aufstellung des B-Planes.
Die im Plangebiet vorhandene Entwasserungssituation stellt sich wie folgt dar:

Das B-Plangebiet entwassert Uber Mischwassersiele. Im Holstenkamp liegt ein Mischwassersiel DN
350, in der Von-Hutten-StralRe befindet sich nur im stdlichsten Bereich ein Mischwassersiel DN 300.
Die Entwéasserung der geplanten Wohnbebauung kann zum Mischwassersel im Holstenkamp erfolgen.

Vor dem Hintergrund zur Entlastung des innerstadtischen Mischwassersielnetzes ist das anfallende
Niederschlagswasser aus dem B-Plangebiet zurtick zu halten und darf nur gedrosselt und zeitverzdgert
in das Sielnetz eingeleitet werden. Die maximale Regenwassereinleitmenge betragt 24 I/s.

Das im Plangebiet anfallende Schmutzwasser kann schadlos und sicher Uber die vorhandenen
Mischwassersiele abgefiihrt werden.

Stellungnahme der Hamburger Wasserwerke (HWW):

Gegen den o.g. Bebauungsplanentwurf werden seitens der Hamburger Wasserwerke GmbH keine
Einwendungen erhoben.

Der Holstenkamp und die Von-Hutten-Strale sind berohrt.

Wir machen darauf aufmerksam, dass eine Wasserversorgung des im Plan erfassten Gebietes nur
moglich ist, wenn wir rechtzeitig vor Beginn der zusatzlichen Bebauung einen formlosen Antrag auf
Wasserversorgung mit ndheren Angaben, aus denen sich der zu erwartende Wasserbedarf ergibt,
erhalten.

In der Anlage erhalten Sie Auszlige aus den Katastern.
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Far die \ andigkeit und Richtigkeit kann keine Gewahr Ub werden. sind i die
Angaben Uber die exakte Lage und Abmessungen der Anlagen vor Ort in Absti mit dem andi
ieb durch Aufg zZu Uberprifen.

LIG-Landesbetrieb Immobilienmanagement und Grundvermégen (LIG), Planungsbegleitung -
Ll
Eingereicht am 13.06.2019

Der LIG ist grundsatzlich mit der Plananderung einverstanden und begriift das Vorhaben. Aufgrund
von personellen Engpassen wird leider kein Vertreter vom LIG an der Grobabstimmung teilnehmen.

Im betroffenen Gebiet befinden sich keine stadtischen Flachen. Die geplante Parkflache, die in stadtischen
Besitz tibergehen soll ist vom Investor gema B-Plan herzurichten und anschlieBend kosten- und lastenfrei
an die Stadt zu Gbertragen.
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Bezirksamt Altona - VS 8, Fachamt fiir Verbraucherschutz, Gewerbe und Umwelt
Eingereicht am 06.06.20

Alle relevanten Flachen (GWZ 6038-005/00) wurden bereits in das Grobabstimmungspapier bernommen.
Auf eine Teilnahme beim Grobabstimmungsgesprach wird aufgrund der Irrelevanz fur die Planung
verzichtet.

Bezirksamt Altona - SR}, Fachamt Sozialraummanagement
Eingereicht am 05.06.20

Dem Grobabstimmungspapier ist zu entnehmen, dass etwa 62 Wohneinheiten und davon ein grofRer
Teil als frei-finanzierte und offentlich geférderte Mietwohnungen geplant sind. Im Erdgeschoss sind
gemeinschaftsbildende Raume vorgesehen.

Aus Sicht der Abteilung Integrierte Sozialplanung ist dieses Projekt und der Standort geeignet ein
Wohnprojekt flr Seniorenwohnen oder fir Generationenibergreifendes Wohnen umzusetzen. In
Bahrenfeld ist bisher kein ausreichendes Angebot an neuen Wohnformen fir Senior*innen und/ oder
Pflegebedirftige vorhanden. Moderne Wohnformen fur Senior*innen wie Senioren-WGs und neue
Formen der Pflege wie Wohn-Pflege-Gemeinschaften erfordern bereits in der Bauplanung andere
Grundrisse und Partner.

Es wird empfohlen in den Durchfihrungsvertrag die Umsetzung eines Projektes (Senioren-WG oder
Wohn-Pflegegemeinschaft) fest zu schreiben. Fir letztere besteht die Mdglichkeit der Forderung
(Forderrichtlinie der IFB-Hamburg unter
https://www.ifbhh.de/wohnraum/mietwohnungen/neubau/besondere-wohnformen/ und
https://www.ifbhh.de/fileadmin/pdf/IFB_Download/IFB_Foerderrichtlinien/FoeRi_Besondere_Wohnform
en.pdf)

Darlber hinaus gehend sucht die Réder-Stiftung einen Standort flr ein Generationenlbergreifendes
Wohnprojekt in Hamburg (https://www.roeder-stiftung.de/newpage). Auch diese kdnnten als
Projektpartner fir den Standort gewonnen werden.

Die derzeitige Taktung des OPNV ist fiir die Zielgruppe der Senior*innen als wenig attraktiv zu bewerten.
Eine haufigere Anfahrt durch Linienbusse ist mit der Entwicklung des Wohnungsbaus entlang des A7-
Deckels zu erwarten. Bis dahin ist Uber eine Verbesserung des heutigen Angebotes — auch in Hinblick auf
die Bewohnerschaft in den Wohnprojekten und der Wohnunterkunft westlich anschlielend — zu forcieren.
Fir die Mobilitdt von Senior*innen als auch koérperbehinderter Menschen weisen eine barrierefreier
Zuwegung zur Bushaltestelle als auch ein attraktives Busangebot eine hohe Relevanz auf und sind
Grundvoraussetzung fir die Teilhabe am gesellschaftlichen Leben.

BUE-Naturschutz, Griinplanung und Bodenschutz, NI- Naturschutz
Eingereicht am 05.06.2019

anbei die Informationen der BUE NJ] (Arten- und Biotopschutz) zum Einleitungsgespréch
Bahrenfeld73:

Der Artenschutz nach § 44 BNatSchG ist bei jedem Verfahren zu beachten. Hierzu ist ein
artenschutzrechtliches Gutachten zu erstellen, in dem neben Kartierung auch Vermeidungs-,
Verminderungs-, und AusgleichsmalRnahmen behandelt werden missen. Alle Infos zum Artenschutz
finden Sie auch in unserer Handreichung
(http://daten.transparenz.hamburg.de/Dataport. HmbTG.ZS.Webservice.GetRessource100/GetRessour
ce100.svc/ef4b8edd-afc6-4711-a6b8-bafca3e7f923/Akte_ UN802.49-03_003.pdf).

Bitte beachten Sie die neue Rote Liste Vogel (2018) sowie Amphibien und Reptilien. Diese ersetzen
die alten Roten Listen.

Im weiteren Verfahren zu beachten sind zudem:
¢ Die gesetzliche Schonfrist (vgl. § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG) ist einzuhalten

e Baume im Wirkbereich der Malinahme sind nach DIN 18920 zu schutzen.
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o Das Schnittgut ist unmittelbar aus dem Vorhabenbereich zu entfernen, um eine Nutzung als
Niststatte zu vermeiden.

e Da es Vorkommen des nach FFH-RL geschitzten Eremiten im nahegelegenen Jenischpark
gibt, ist auf diesen ein Augenmerk zu legen

e Zur Vermeidung erheblicher Stérungen geschiitzter Tierarten durch kinstliche Lichtquellen im
Sinne des § 44 BNatSchG, sind diese insbesondere fledermaus-, vogel- und
insektenfreundlich zu gestalten. Die Anzahl der Beleuchtungsanlagen und damit verbunden
auch die Beleuchtungsstarke sowie -dauer darf das aus anderen offentlich-rechtlichen
Vorschriften begriindete Minimum nicht Uberschreiten. Die Beleuchtungsintensitat ist des
Weiteren durch den Einsatz von bedarfsgesteuerten Bewegungsmeldern, Zeitschaltuhren,
Dammerungsschaltern und/oder Dimmern weiter zu reduzieren. Die jeweiligen Lichtquellen
sind so niedrig wie moglich anzubringen, um eine Abstrahlung auf andere als die jeweilige
Zielflache zu minimieren. Dazu sind auch Lichtquellen mit Richtcharakteristik nach unten zu
verwenden. Insbesondere die Abstrahlung oberhalb der Horizontale ist zu unterlassen.
Gehdlze, Gewasser und andere Biotope sowie als Fledermausquartier geeignete Strukturen
(z.B. auch Dachgauben) durfen nicht angestrahlt werden. Ggf. sind bauliche MaRnahmen
(,Lichtschutzwande®) zu ergreifen, um dies sicherzustellen. Es sind Leuchtmittel mit
warmweilRem Farbspektrum kleiner 3000 Kelvin und einer Wellenldnge zwischen 585 und 700
Nanometern ohne jegliche UV- und Infrarotanteile zu verwenden. Dies ggf. durch UV- oder
Infraroffilter sicherzustellen. Die verwendeten Lampengehause sind gegen das Eindringen von
Insekten abzuschirmen und diirfen eine Oberflachentemperatur von 60°C nicht liberschreiten

2) per Mail eingegangen

Behorde fir Umwelt und Energie, Landschaftsplanung und Stadtgriin - N .
Eingereicht am 11.06.2019

Fir das Scoping ist noch unter Pflanzen und Tiere zu erganzen, dass der benachbarte Lutherpark zum
Biotopverbund gehort und natirlich Auswirkungen des Bauvorhabens auf den Bestand zu prifen und zu
vermeiden sind.

3) Landesplanerische Stellungnahme

BSW-Amt fir Landesplanung und Stadtentwicklung, LP.
Eingereicht am 04.07.2019

Der Bebauungsplan Bahrenfeld 73 soll die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Neubebauung des
Grundstlicks des ehemaligen "Bahrenfelder Forsthauses" durch Wohnungsbau schaffen. Insgesamt sollen
ca. 62 Wohneinheiten sowie gemeinschaftsbildende Raume in den Erdgeschossen entstehen. Das
Plangebiet liegt im Griinen Netz Hamburgs sowie in einem Landschaftsschutzgebiet.

1. Zu beachtende Planungen bzw. Senats-/Birgerschaftsbeschlisse

1.1. Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan fur die Freie und Hansestadt Hamburg in der Fassung der Neube-
kanntmachung vom 22. Oktober 1997 (HmbGVBI. S. 485) stellt im Bereich des geplanten
Bebauungsplanentwurfs "Grinflachen" dar.

1.2 Landschaftsprogramm

Das Landschaftsprogramm fir die Freie und Hansestadt Hamburg vom 14. Juli 1997 (HmbGVBI. S. 363)
stellt im Bereich des Bebauungsplanentwurfs das Milieu "Parkanlage" dar. Das Plangebiet liegt innerhalb
einer "Landschaftsachse" zusammen mit der Milieulbergreifenden Funktion "Schutz des
Landschaftsbildes" sowie innerhalb eines Landschaftsschutzgebietes .

In der Fachkarte Arten- und Biotopschutz wird der Biotopentwicklungsraum 1Da "Parkanlage" sowie das
Landschaftsschutzgebiet dargestellt. Der benachbarte Lutherpark gehdrt mit dem Biotopentwicklungsraum
8b "Nadelwalder und waldartige Flachen in Parks auf Friedhdfen" zum Biotopverbund.
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Abweichungen vom Flachennutzungsplan, Landschaftsprogramm

Der Bebauungsplan "Bahrenfeld 73" ist nicht aus dem Flachennutzungsplan entwickelbar gemal § 8 Abs.
2 BauGB. Die Behoérde fur Stadtentwicklung und Wohnen und die Behdrde fur Umwelt und Energie werden
die Verfahren zur Anderung des Flachennutzungsplans sowie des Landschaftsprogramms parallel zum
Bebauungsplanverfahren durchflhren.

2. Zu berucksichtigende Planungen bzw. Senatsbeschliisse

Grindachstrategie (Drs. 20/11432). Im Planverfahren ist grundsatzlich zu prifen, ob
Dachbegrinungen und Dachgarten auf geeigneten Gebauden mit Flachdach oder flachgeneigten
Dachern festgesetzt werden kénnen.

Es gilt die Verordnung zum Schutz von Landschaftsteilen in der Gemarkung Bahrenfeld vom 13.
April 1971 (HmbGVBI. 1971, S. 75) mit der letzten Anderung vom 29. Sept. 2015 (HmbGVBI. S.
250, 255).

Vertrag fur Hamburgs Stadtgriin (Drs. 21/16980): Das Plangebiet liegt im Griinen Netz Hamburg
innerhalb des 2. Grinen Rings und gehdrt damit zu den Flachen, fiir die bei Inanspruchnahme fur
eine Bebauung eine geeignete landschaftsplanerische Kompensation erforderlich ist.
Wohnungspolitische Ziele sichern: Der Anteil geférderter Wohnungen liegt regelhaft bei 30 %,
davon ein Drittel mit Belegungsbindung fur vordringlich Wohnungssuchende (WA-Bindung),
hdchstens jedoch 10% vom Gesamtvolumen (Senatsdrucksache 2018/02049). Der Gesamtanteil
geforderter Wohnungen kann aber abhangig von der Lage und dem stadtebaulichen Rahmen auch
héher oder niedriger liegen.

3. Hinweise und Sonstiges

3.1. Eine Beteiligung des Umlandes ist nicht erforderlich.
3.2. Beachtung der Hinweise zu Uberarbeitungsbedarfen, die von Seiten der BSW im Rahmen der
Grobabstimmung abgegeben wurden:



Seite 16 von 18

Zur abgebrochenen Grobabstimmung (Oktober 2018) eingegangene Stellungnahmen:
1) tber ,,Bauleitplanung online‘“ eingegangen

BSW-Amt fiir Landesplanung und Stadtentwicklung, LP [
Eingereicht am 12.10.2018

Nachfolgende Anmerkungen und Hinweise zum Scoping-Papier fur Bahrenfeld 73:

e Schutzgut (SG) Luft: Ein Luftschadstoffgutachten zur Prifung der NO2-Belastung wird
aufgrund der Planung (es entsteht keine enge Straflenschlucht) und der rdumlichen Lage
(aulerhalb des vom Hafen beeinflussten Bereichs) fUr nicht erforderlich gehalten. BUE/IB
sollte zu den Daten fir den dstlichen Holstenkamp aus dem Luftreinhalteplan 2017 angefragt
werden.

e SG Klima: Die Aussagen sollten auf der Grundlage der Stadtklimaanalyse 2017 getroffen
werden.

e SG Wasser: Es besteht eine sehr gute Versickerungsfahigkeit im Plangebiet. Ein Gutachten
zum Umgang mit dem Niederschlagswasser sollte den Nachweis einer vollstandigen
Ruckhaltung und Versickerung im Plangebiet erbringen.

e SG Boden: Aufgrund des bestehenden Planrechts und der Vorbelastung durch die vormalige
Bebauung sind kein Ausgleich und keine Bilanzierung erforderlich. Ein Gutachten wird flr nicht
erforderlich gehalten. BUE/U sollte um Planungshinweise gebeten werden.

e SG Flache: Aufgrund des bestehenden Planrechts und der Vorbelastung durch die vormalige
Bebauung ist kein Ausgleich erforderlich (Verbesserung der Ist-Situation), es besteht kein
Untersuchungsbedarf.

e SG Landschaft: keine Anmerkungen, kein Untersuchungsbedarf.

e SG Pflanzen und Tiere: Aufgrund des bestehenden Planrechts und der Vorbelastung durch die
vormalige Bebauung sind keine Ausgleichsflachen und keine Bilanzierung erforderlich.
Gutachtenbedarf fiir Baume und Artenschutz.

e SG Kultur- und sonstige Sachguter: keine Anmerkungen, kein Untersuchungsbedarf.

e SG Mensch: Verkehrs- und Gewerbelarm auf Grundlage des Gutachtens Holstenkamp 2017
(bitte denselben Gutachter den Uber Rahmenvertrag beauftragen, nicht durch den
Vorhabentrager bearbeiten lassen), keine Berlcksichtigung Gaststatte erforderlich (regelhaft
zuldssig bei Einhaltung der TA-Larm-Werte fir WA), keine Untersuchungen zur Bauphase
erforderlich, Verschattung nur bei Nichteinhaltung der Vorgaben der BauNVO oder HBauO
untersuchen.

Wechselwirkungen zwischen den SG und kumulative Wirkungen mit Ba 58 beachten, kein gesonderter
Untersuchungsbedarf.

BUE-Amt fiir Inmissionsschutz und Betriebe,.
Eingereicht am 11.10.2018

Sehr geehrte Damen und Herren,
zu dem Bebauungsplan Bahrenfeld 73 mochten wir wiefolgt Stellung nehmen.

Mit dem Bebauungsplan muss die Entwasserung des Plangebietes nach den Anforderungen und
Zielsetzungen der HBauO, des HmbAbwG, des WHG und des HWaG dauerhaft sichergestellt werden.

Es ist erforderlich fir das Plangebiet ein Entwasserungskonzept fir die Schmutzwasser- und
Regenwasserentwasserung aufzustellen.

Sollten die Einleitungsmengen fur Niederschlagswasser in das Mischwassersiel von Hamburg Wasser
oder in ein oberirdisches Gewasser durch die zustdndigen Wasserbehdrden begrenzt werden, sind
ausreichende Rickhalteeinrichtungen von vornherein vorzusehen.
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Zur Starkregenvorsorge ist obligatorisch ein Uberflutungsnachweis entsprechend den allgemein
anerkannten Regeln der Technik zu filhren (unabhangig von der Art und Weise der
Regenentwéasserung z.B. Sieleinleitung, Gewassereinleitung, Versickerung). Dadurch ggfs.
entstehender, zusatzlicher Flachenbedarf fur notwendige Retentionsflachen ist entsprechend den
Zielsetzungen der RegeninfraStrukturAnpassung (RISA) bereits bei den Festsetzungen im
Bebauungsplan zu berticksichtigen.

Vorgaben zur Dachbegrinung sind generell als sinnvoll zu werten, da damit eine Verringerung des
Oberflachenabflusses (bezogen auf den Bemessungsregen und der Leitungsdimensionierung) und
eine Steigerung der Verdunstung erzielt wird. Hinsichtlich des Uberflutungsschutzes geméaR den
allgemein anerkannten Regeln der Technik kann durch Grindacher jedoch per se keine Retention oder
Minderung des Abflussbeiwertes in Ansatz gebracht werden. Eine planmafRige Regenrickhaltung auf
Flachdachern kann eine kostenglinstige Alternative zur Schaffung unterirdischer Rickhalterdume und
einer groferen Leitungsdimensionierung darstellen. Hierfir sind die Dachabflisse durch
Drosselabldufe zu begrenzen, der Rickhalteraum nach den allgemein anerkannten Regeln der
Technik zu berechnen und als Lastannahme statisch zu bertcksichtigen.

Fir die Planung der Dach-Notentwasserung ist folgendes zu beachten: Die Ableitung von
Niederschlagswasser Uber Speier darf nur auf Flachen des eigenen Grundstlickes erfolgen, die nicht
allgemein zuganglich sind. Stehen keine Grunflachen zur Verfligung, auf die Gber Speier entwassert
werden kann, ist eine andere Form der Notentwasserung zu wahlen, z.B. Rechteckoffnungen in der
Attika und Ableitung des Niederschlagwassers an der Gebaudefassade. Eingangsbereiche sind
auszuklammern. Diese Anforderungen sind sowohl fur die Notentwasserung der Dachflachen als auch
fur Balkonflachen zu erflllen. Passanten dirfen durch die Dach-Notentwasserung nicht belastigt
werden. Sollten Notentwasserungen konstruktiv in den Offentlichen Raum reichen, ware die
Zustimmung des Managements des 6ffentlichen Raumes erforderlich.

Grundwasser darf durch Dranageleitungen nicht in das offentliche Siel abgeleitet werden.

Mit freundlichen GriiRen

BUE-Amt fiir Inmissionsschutz und Betriebe.
Eingereicht am 08.10.2018

Bezuglich der Abstandsproblematik nach § 50 BImSchG, die sich auf die Auswirkungen von schweren
Unfallen im Sinne des Artikels 3 Nr. 13 der Richtlinie 2012/18/EU (Seveso Il RL) in Betriebsbereichen
bezieht, nimmt die Dienststelle BUE/IB 11 wie folgt Stellung:

In ca. 550m Entfernung vom Plangebiet liegt ein Betriebsbereich nach §3 (5a) BlmSchG
(Storfallbetrieb). Fir diesen Betriebsbereich liegt derzeit nur ein veraltetes Gutachten Uber einen
angemessenen Sicherheitsabstand von 500m vor, eine Aktualisierung des Gutachtens soll bis Mitte
2019 vorliegen. Eine dadurch folgende Betroffenheit des Plangebiets ist nicht auszuschlielen.

BWVI-Wirtschaftsforderung, AuBenwirtschaft, Agrarwirtschaft, Wirtschaftsbezogene Stadt- und
Regionalentwicklung WF
Eingereicht am 04.10.2018

Gegen die Zielsetzung der Bebauungsplanung bestehen keine Einwande aus Sicht der
Wirtschaftsférderung. Auf eine Teilnahme an der Grobabstimmung wird daher verzichtet.

2) per Mail eingegangen

Behodrde fiir Umwelt und Energie, Amt fir Naturschutz, Griinplanung und Energie, Abteilung
Naturschutz - NGE

Eingereicht am 09.10.2018

nachfolgende Stellungnahme zum Umgang mit dem Landschaftsschutzgebiet mit der Bitte um Kenntnis
und weiteren Beachtung:
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Im Entwurf zum B-Plan Bahrenfeld 73 ist das Landschaftsschutzgebiet zunachst in seinen bestehenden
Grenzen vollstandig nachrichtlich darzustellen! Parallel zum B-Plan-Verfahren wird es in seinen Grenzen
dann entsprechend den Gegebenheiten im Rahmen eines eigenstandigen Anderungsverfahrens
anzupassen sein. Beabsichtigt ist zum jetzigen Planungsstand, den Landschaftsschutz fir die WA - Flache
und den im Plan dargestellten Teil der ,Von-Hutten-Strale* aufzuheben. Die Parkanlage(n) sollen im
Landschaftsschutzgebiet verbleiben. Die Grenze des LSG kannerst nach dem Beschluss der
Anderung durch den Senat in den B-Plan iibernommen werden. Es wird gebeten, diesen Sachverhalt
sinngemal in der Begrindung zum B-Plan darzustellen.
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Eingangsnummer:

Nr.: 1001 Details

eingereicht am: Verfahren: k.A.

08.10.2018 Verfahrensschritt: Grobabstimmung / Friihzeitige Beteiligung T6B
Institution: BUE-Amt fir Immissionsschutz und Betriebe
Abteilung: B

Eingereicht von

(Vor-u. Zuname): RN
Im 6ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Beziiglich der Abstandsproblematik nach § 50 BImSchG, die sich auf die Auswirkungen von schw-
eren Unfallen im Sinne des Artikels 3 Nr. 13 der Richtlinie 2012/18/EU (Seveso |l RL) in Betriebs-
bereichen bezieht, nimmt die Dienststelle BUE/IB 1§ wie folgt Stellung:

In ca. 550m Entfernung vom Plangebiet liegt ein Betriebsbereich nach § 3 (5a) BImSchG (Stérfallbe-
trieb). Flr diesen Betriebsbereich liegt derzeit nur ein veraltetes Gutachten Uber einen angemesse-
nen Sicherheitsabstand von 500m vor, eine Aktualisierung des Gutachtens soll bis Mitte 2019 vor-
liegen. Eine dadurch folgende Betroffenheit des Plangebiets ist nicht auszuschlieBen.
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Eingangsnummer:

Nr.: 1002 Details

eingereicht am: Verfahren: k.A.

11.10.2018 Verfahrensschritt: Grobabstimmung / Friihzeitige Beteiligung T6B
Institution: BUE-Amt fir Immissionsschutz und Betriebe
Abteilung: B

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): XXX

Im 6ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,
zu dem Bebauungsplan Bahrenfeld 73 mdchten wir wiefolgt Stellung nehmen.

Mit dem Bebauungsplan muss die Entwasserung des Plangebietes nach den Anforderungen und
Zielsetzungen der HBauO, des HmbAbwG, des WHG und des HWaG dauerhaft sichergestellt wer-
den.

Es ist erforderlich fiir das Plangebiet ein Entwasserungskonzept fiir die Schmutzwasser- und Re-
genwasserentwasserung aufzustellen.

Sollten die Einleitungsmengen fir Niederschlagswasser in das Mischwassersiel von Hamburg
Wasser oder in ein oberirdisches Gewasser durch die zustéandigen Wasserbehdrden begrenzt wer-
den, sind ausreichende Riickhalteeinrichtungen von vornherein vorzusehen.

Zur Starkregenvorsorge ist obligatorisch ein Uberflutungsnachweis entsprechend den allgemein
anerkannten Regeln der Technik zu fihren (unabhéngig von der Art und Weise der Regenen-
twasserung z.B. Sieleinleitung, Gewassereinleitung, Versickerung). Dadurch ggfs. entstehender,
zusatzlicher Flachenbedarf fir notwendige Retentionsflachen ist entsprechend den Zielsetzungen
der RegeninfraStrukturAnpassung (RISA) bereits bei den Festsetzungen im Bebauungsplan zu
berucksichtigen.

Vorgaben zur Dachbegriinung sind generell als sinnvoll zu werten, da damit eine Verringerung des
Oberflachenabflusses (bezogen auf den Bemessungsregen und der Leitungsdimensionierung) und
eine Steigerung der Verdunstung erzielt wird. Hinsichtlich des Uberflutungsschutzes geman den
allgemein anerkannten Regeln der Technik kann durch Grindéacher jedoch per se keine Retention
oder Minderung des Abflussbeiwertes in Ansatz gebracht werden. Eine planméaBige Regenrick-
haltung auf Flachdéchern kann eine kostengiinstige Alternative zur Schaffung unterirdischer Rick-
halterdume und einer gréBeren Leitungsdimensionierung darstellen. Hierfir sind die Dachabflisse
durch Drosselablaufe zu begrenzen, der Rickhalteraum nach den allgemein anerkannten Regeln
der Technik zu berechnen und als Lastannahme statisch zu berlcksichtigen.
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Fir die Planung der Dach-Notentwésserung ist folgendes zu beachten: Die Ableitung von Nieder-
schlagswasser tber Speier darf nur auf Flachen des eigenen Grundstlickes erfolgen, die nicht all-
gemein zuganglich sind. Stehen keine Grinflachen zur Verfligung, auf die Uber Speier entwassert
werden kann, ist eine andere Form der Notentwdsserung zu wahlen, z.B. Rechteckdffnungen in
der Attika und Ableitung des Niederschlagwassers an der Gebaudefassade. Eingangsbereiche
sind auszuklammern. Diese Anforderungen sind sowohl fir die Notentwésserung der Dachflachen
als auch fir Balkonflachen zu erflllen. Passanten dirfen durch die Dach-Notentwasserung nicht
belastigt werden. Sollten Notentwasserungen konstruktiv in den 6ffentlichen Raum reichen, ware die
Zustimmung des Managements des 6ffentlichen Raumes erforderlich.

Grundwasser darf durch Dranageleitungen nicht in das 6ffentliche Siel abgeleitet werden.

Mit freundlichen GriiBen
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Eingangsnummer:

Nr.: 1003 Details

eingereicht am: Verfahren: k.A.

12.10.2018 Verfahrensschritt: Grobabstimmung / Friihzeitige Beteiligung T6B
Institution: BSW-Amt fir Landesplanung und Stadtentwicklung
Abteilung: LP 1§

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): PDXOXOXOXXOXOXA

Im 6ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Nachfolgende Anmerkungen und Hinweise zum Scoping-Papier fir Bahrenfeld 73:

» Schutzgut (SG) Luft: Ein Luftschadstoffgutachten zur Priifung der NO2-Belastung wird aufgrund der
Planung (es entsteht keine enge StraBenschlucht) und der rdumlichen Lage (aufBBerhalb des vom
Hafen beeinflussten Bereichs) fir nicht erforderlich gehalten. BUE/IB sollte zu den Daten fir den
6stlichen Holstenkamp aus dem Luftreinhalteplan 2017 angefragt werden.

+ SG Klima: Die Aussagen sollten auf der Grundlage der Stadtklimaanalyse 2017 getroffen werden.

+ SG Wasser: Es besteht eine sehr gute Versickerungsfahigkeit im Plangebiet. Ein Gutachten zum
Umgang mit dem Niederschlagswasser sollte den Nachweis einer vollstdndigen Rickhaltung und
Versickerung im Plangebiet erbringen.

» SG Boden: Aufgrund des bestehenden Planrechts und der Vorbelastung durch die vormalige Bebau-
ung sind kein Ausgleich und keine Bilanzierung erforderlich. Ein Gutachten wird flr nicht erforderlich
gehalten. BUE/U sollte um Planungshinweise gebeten werden.

+ SG Flache: Aufgrund des bestehenden Planrechts und der Vorbelastung durch die vormalige Bebau-
ung ist kein Ausgleich erforderlich (Verbesserung der Ist-Situation), es besteht kein Untersuchungs-
bedarf.

» SG Landschaft: keine Anmerkungen, kein Untersuchungsbedarf.

+ SG Pflanzen und Tiere: Aufgrund des bestehenden Planrechts und der Vorbelastung durch die vor-
malige Bebauung sind keine Ausgleichsflachen und keine Bilanzierung erforderlich. Gutachtenbedarf
fir Ba&ume und Artenschutz.

» SG Kultur- und sonstige Sachguter: keine Anmerkungen, kein Untersuchungsbedarf.

* SG Mensch: Verkehrs- und Gewerbelarm auf Grundlage des Gutachtens Holstenkamp 2017 (bitte
denselben Gutachter den Gber Rahmenvertrag beauftragen, nicht durch den Vorhabentrager bear-
beiten lassen), keine Berlicksichtigung Gaststatte erforderlich (regelhaft zuldssig bei Einhaltung der
TA-Larm-Werte fur WA), keine Untersuchungen zur Bauphase erforderlich, Verschattung nur bei
Nichteinhaltung der Vorgaben der BauNVO oder HBauO untersuchen.

» Wechselwirkungen zwischen den SG und kumulative Wirkungen mit Ba 58 beachten, kein geson-
derter Untersuchungsbedarf.
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Eingangsnummer:

Nr.: 1004 Details

eingereicht am: Verfahren: k.A.

05.06.2019 Verfahrensschritt: Grobabstimmung
Institution: BUE-Naturschutz, Grinplanung und Bodenschutz
Abteilung: N 3- Naturschutz

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): DX

Im 6ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,

anbei die Informationen der BUE N3J§ (Arten- und Biotopschutz) zum Einleitungsgespréch Bahren-

feld73:

Der Artenschutz nach § 44 BNatSchG ist bei jedem Verfahren zu beachten. Hierzu ist ein
artenschutzrechtliches Gutachten zu erstellen, in dem neben Kartierung auch Vermeidungs-,
Verminderungs-, und AusgleichsmaBnahmen behandelt werden missen. Alle Infos zum Artenschutz

finden Sie auch in unserer Handreichung (http://daten.transparenz.hamburg.de/Dataport. HmbTG.ZS.Webservice. Gt
afc6-4711-a6b8-bafcal3e7f923/Akte_UN802.49-03_003.pdf).

Bitte beachten Sie die neue Rote Liste Végel (2018) sowie Amphibien und Reptilien. Diese ersetzen

die alten Roten Listen.

Im weiteren Verfahren zu beachten sind zudem:

Die gesetzliche Schonfrist (vgl. § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG) ist einzuhalten

« Baume im Wirkbereich der Maf3nahme sind nach DIN 18920 zu schitzen.

Das Schnittgut ist unmittelbar aus dem Vorhabenbereich zu entfernen, um eine Nutzung als Niststétte

zu vermeiden.

» Da es Vorkommen des nach FFH-RL geschltzten Eremiten im nahegelegenen Jenischpark gibt, ist
auf diesen ein Augenmerk zu legen

» Zur Vermeidung erheblicher Stérungen geschtzter Tierarten durch klnstliche Lichtquellen im Sinne

des § 44 BNatSchG, sind diese insbesondere fledermaus-, vogel- und insektenfreundlich zu gestal-

ten. Die Anzahl der Beleuchtungsanlagen und damit verbunden auch die Beleuchtungsstarke sowie

-dauer darf das aus anderen 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften begriindete Minimum nicht tberschre-

iten. Die Beleuchtungsintensitat ist des Weiteren durch den Einsatz von bedarfsgesteuerten Be-

wegungsmeldern, Zeitschaltuhren, DAmmerungsschaltern und/oder Dimmern weiter zu reduzieren.

Die jeweiligen Lichtquellen sind so niedrig wie mdglich anzubringen, um eine Abstrahlung auf an-

dere als die jeweilige Zielflache zu minimieren. Dazu sind auch Lichtquellen mit Richtcharakteristik

nach unten zu verwenden. Insbesondere die Abstrahlung oberhalb der Horizontale ist zu unter-

lassen. Geholze, Gewéasser und andere Biotope sowie als Fledermausquartier geeignete Struk-
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turen (z.B. auch Dachgauben) dirfen nicht angestrahlt werden. Ggf. sind bauliche MaBBnahmen
(,Lichtschutzwénde®) zu ergreifen, um dies sicherzustellen. Es sind Leuchtmittel mit warmweif3em
Farbspektrum kleiner 3000 Kelvin und einer Wellenlange zwischen 585 und 700 Nanometern ohne
jegliche UV- und Infrarotanteile zu verwenden. Dies ggf. durch UV- oder Infrarotfilter sicherzustellen.
Die verwendeten Lampengehéduse sind gegen das Eindringen von Insekten abzuschirmen und dirfen
eine Oberflachentemperatur von 60°C nicht tiberschreiten

Mit freundlichen GriBen
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Eingangsnummer:

Nr.: 1010 Details
eingereicht am: Verfahren: k.A.
13.06.2019 Verfahrensschritt: Grobabstimmung
Institution: Hamburg Wasser
Abteilung: Bauleitplanung und Investorenberatung

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): DXXOXOXXN

Im 6ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme
Datei: 20190611__Kat_ HWW.pdf
Datei: 20190611_Kat_HSE.pdf

Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,

an der Grobabstimmung nimmt kein Vertreter von Hamburg Wasser teil.

Stellungnahme der Hamburger Stadtentwasserung (HSE):

Grundsétzlich bestehen keine Bedenken gegen die Aufstellung des B-Planes.

Die im Plangebiet vorhandene Entwéasserungssituation stellt sich wie folgt dar:

Das B-Plangebiet entwédssert Uber Mischwassersiele. Im Holstenkamp liegt ein Mischwassersiel DN
350, in der Von-Hutten-StraBe befindet sich nur im stdlichsten Bereich ein Mischwassersiel DN 300.
Die Entwasserung der geplanten Wohnbebauung kann zum Mischwassersel im Holstenkamp erfol-
gen.

Vor dem Hintergrund zur Entlastung des innerstadtischen Mischwassersielnetzes ist das anfall-
ende Niederschlagswasser aus dem B-Plangebiet zurlick zu halten und darf nur gedrosselt und
zeitverzdgert in das Sielnetz eingeleitet werden. Die maximale Regenwassereinleitmenge betragt 24
I/s.

Das im Plangebiet anfallende Schmutzwasser kann schadlos und sicher Uber die vorhandenen Mis-
chwassersiele abgefliihrt werden.

Stellungnahme der Hamburger Wasserwerke (HWW):

Gegen den o.g. Bebauungsplanentwurf werden seitens der Hamburger Wasserwerke GmbH keine
Einwendungen erhoben.

Der Holstenkamp und die Von-Hutten-StraB3e sind berohrt.

Wir machen darauf aufmerksam, dass eine Wasserversorgung des im Plan erfassten Gebietes nur
moglich ist, wenn wir rechtzeitig vor Beginn der zusatzlichen Bebauung einen formlosen Antrag auf
Wasserversorgung mit ndheren Angaben, aus denen sich der zu erwartende Wasserbedarf ergibt,
erhalten.

In der Anlage erhalten Sie Auszlige aus den Katastern.

Mit freundlichen GriBen
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IK 2 - Management ErschlieBungen und Baurechtsverfahren
Bereich Infrastrukturkoordination und Stadthydrologie
HAMBURG WASSER

Billhorner Deich 2, 20539 Hamburg
Telefon +49 (0 ) 40 / 7888 82154
Telefax +49 (0) 40 / 7888 182154

Mail: EORR@hamburgwasser.de

Internet: www.hamburgwasser.de

14



Bezirksamt Altona - Bahrenfeld73
Ausgedruckt am 11/03/2025, 09:04

Eingangsnummer:

Nr.: 1009 Details
eingereicht am: Verfahren: k.A.
14.06.2019 Verfahrensschritt: Grobabstimmung
Institution: Bezirksamt Altona - MR 2
Abteilung: Fachamt Management des 6ffentlichen Raums -Tiefbau

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): DX ]

Im 6ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Die im Grobabstimmungs-Papier genannte mdgliche Verbreiterung der StraBBenverkehrsflache im
Bereich Von-Hutten-StraB3e ist aus Sicht von MR erforderlich. Insbesondere die Herstellung eines
Gehweges mit RegelmaBBen (2,65m) gem. ReStra ist angesichts der neuen Wohnbebauung auf
der nordlichen StraBBenseite notwendig. Ohne Parkstande auf der nérdlichen Seite der Von-Hutten-
StraBe wére eine Fahrbahn von 6,15m ab StraBenmitte notwendig, um einen ReStra-konformen
Querschnitt herzustellen. Die Schaffung von 6ffentlichen Parkstdnden im StraBenraum Von-Hutten-
Straf3e ist voraussichtlich méglich, wenn ab heutiger StraBenmitte 8,25m zur Verfligung stehen. Fr
beide Varianten wird angenommen, dass die Nebenflachen auf der sldlichen StraBBenseite (inkl.
Bestandsbdumen) unangetastet bleiben. Eine Beteiligung des Vorhabentréagers an den Kosten des
durch das Vorhaben erforderlichen Umbaus wére aus Sicht von MR2J§ unumganglich (Verursacher-
prinzip).

Laut Grobabstimmungs-Papier ist vorgesehen, die Wohnnutzung gegebenenfalls durch ,handwerk-
liche, kulturelle oder soziale Nutzungen® zu erganzen. In diesem Fall ware mit einem zusétzlich
entstehenden Besucher- und Lieferverkehr zu rechnen. In der Bestandssituation ist keine Wen-
demdglichkeit fiir aus Richtung Holstenkamp in die Von-Hutten-Stral3e einfahrenden Lieferverkehr
im offentlichen Raum gegeben und vorgesehen. Die Wendemdglichkeit ist auf dem Grundstiick
des Vorhabentragers zu realisieren. Im Bereich der westlichen Grenze des Bebauungsplanes ist
VZ 267 StVO (Verbot der Einfahrt) angeordnet, eine weitere Durchfahrt der Von-Hutten-StraBe ist
dementsprechend ebenfalls nicht méglich. Im Bereich der Von-Hutten-StraBe 45 gilt somit auf einer
Strecke von ca. 50m eine EinbahnstraBenregelung. Nach Auskunft des Polizeikommissariats 25
wurde dies angesichts einer Uber langere Zeit hinweg anhaltenden massiven Beschwerdelage ange-
ordnet, um Durchgangsverkehr im stidlich angrenzenden Wohngebiet zu vermeiden. Die Verbindung
wurde als Abklrzung zwischen Schnackenburgsallee und Bahrenfelder Chaussee/Lutherhdhe
genutzt. Es ist davon auszugehen, dass diese Problemlage bei einer Offnung der EinbahnstraBe
wieder entstehen wiirde.

Fir den Fall einer — seitens MR2J§ bevorzugten — Beibehaltung der EinbahnstraBenregelung in der
Von-Hutten-Stral3e sind seitens des Vorhabentragers ein StraBenquerschnitt und ein Nachweis zur
Abwicklung des Lieferverkehrs (z. B. oberirdische Wendeanlage, Abwicklung in der Tiefgarage)
vorzulegen. Gegebenenfalls missten auch der Nutzung entsprechende Ladeflachen in der Von-
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Hutten-Stra3e vorgesehen werden.

Eine Freigabe der EinbahnstraBe fiir den Lieferverkehr in Gegenrichtung wére rechtlich voraus-
sichtlich méglich. Dies kénnte jedoch eine Anpassung des StraBenraumes bis zur Bahrenfelder
Chaussee erforderlich machen. Wenn eine Offnung der EinbahnstraB3e in die Gegenrichtung (ggf.
nur flr den Lieferverkehr) angestrebt wird ist daher ein ErschlieBungskonzept vorzulegen. Dieses
muss insbesondere beinhalten, wie der zuséatzliche (Schwer-)Verkehr in den sehr beengten Ver-
héaltnissen der weiteren Von-Hutten-Stra3e abgewickelt werden soll (StraBenquerschnitte). Zudem
musste der signalisierte Knoten Von-Hutten-StraBBe/RegerstraBe nach HBS auf seine Leistungs-
fahigkeit hin geprift werden.

Dariber hinaus sind die geman der Fachanweisung Notwendige Stellplatze und notwendige Fahrrad-
platze fir die vorgesehene Nutzung erforderlichen sowie die gemaB ReStra vorgesehenen Park-
stédnde (20 pro 100 WE, davon 3% barrierefrei) und Fahrradplatze (20 pro 100 WE) flr Besucher,
6ffentlich zuganglich, nachzuweisen und einzuplanen.

Fir die StraBe Holstenkamp wird im Zuge der Umplanung ein Querschnitt von 29m bendtigt. Nach
Absprache mit AJg@ wird davon ausgegangen, dass entsprechende zusétzliche StraBenverkehrs-
flachen in den nérdlich anschlieBenden Bebauungsplanen beriicksichtigt werden. Dies ist von héch-
ster Bedeutung, da der Holstenkamp zuklinftig neben der ErschlieBung des Vorhabens ,Wohnen
am Volkspark® auch zur Entlastungseffekten auf der derzeit Uberlasteten Bahrenfelder Chaussee
iibernehmen wird (SBI Gutachten). Ubergeordnet wird zudem perspektivisch eine Veloroute, ggf.
sogar ein Radschnellweg, aus Lurup, Uber die Bahrenfelder Science City bis zum neuen Fernbahn-
hof Altona geflhrt.

Es wird zudem darauf hingewiesen, dass Feuerwehraufstellflachen auf 6ffentlichem Grund durch
MR2J nur im begriindeten Ausnahmefall zugestimmt wird. Insbesondere Feuerwehraufstellflachen
im Bereich der StraBe Holstenkamp kdnnen nicht in Aussicht gestellt werden. Der Zweite Ret-
tungsweg ist vom Vorhabentréager dementsprechend auf Privatgrund nachzuweisen.
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Bezirksamt Altona - Bahrenfeld73
Ausgedruckt am 11/03/2025, 09:04

Eingangsnummer:

Nr.: 1007 Details

eingereicht am: Verfahren: k.A.

14.06.2019 Verfahrensschritt: Grobabstimmung
Institution: BUE-Immissionsschutz und Abfallwirtschaft
Abteilung: I

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): PDXOXOXXOXOXA

Im 6ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

In ca. 550 m Entfernung vom Plangebiet liegt ein Betriebsbereich nach § 3 (5a) BImSchG (Storfallbe-
trieb). FUr diesen Betriebsbereich liegt derzeit nur ein veraltetes Gutachten Uber einen angemesse-
nen Sicherheitsabstand von 500 m vor, eine Aktualisierung des Gutachtens soll bis August 2019
vorliegen. Eine dadurch folgende Betroffenheit des Plangebiets ist nicht auszuschlieBen.

Nach § 8 UVPG ist auch bei der Méglichkeit, dass sich aufgrund der Verwirklichung des Vorhabens
die Folgen eines Stérfalls verschlimmern kdnnen, davon auszugehen, dass das Vorhaben er-
hebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann. Ein entsprechendes Kapitel ist in der
Umweltvertraglichkeitsprifung aufzunehmen.
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Freie und Hansestadt Hamburg

Behorde fuar Stadtentwicklung und Wohnen

Behdrde flir Stadtentwicklung und Wohnen, 21109 Hamburg

Amt fur Landesplanung und Stadtentwicklung

Grundsatz der Bauleitplanung und Verfahrensma-

: nagement
An LP 1
Bezirksamt Altona Neuenfelder StraRe 19
D - 21109 Hamburg
Jana Braun Telefon 040 - 428 40 - 8288
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung & ,
nsprechpartner: ESITSNISISIeN
Jessenstralle 1-3 Zimmer RO
22767 Hamburg , E-Mail: EEIeIeIeN @ bsw.hamburg.de
04.07.2019

Bebauungsplanverfahren Bahrenfeld 73 (Von-Hutten-StraBe)
Hier: Landesplanerische Stellungnahme

Der Bebauungsplan Bahrenfeld 73 soll die planungsrechtlichen Voraussetzungen fur die
Neubebauung des Grundstiicks des ehemaligen ,Bahrenfelder Forsthauses" durch Woh-
nungsbau schaffen. Insgesamt sollen ca. 62 Wohneinheiten sowie gemeinschaftsbildende
R&ume in den Erdgeschossen entstehen. Das Plangebiet liegt im Griinen Netz Hamburgs
sowie in einem Landschaftsschutzgebiet.

1k Zu beachtende Planungen bzw. Senats-/ Burgerschaftsbeschlisse

1.1 Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan fur die Freie und Hansestadt Hamburg in der Fassung der Neube-
kanntmachung vom 22. Oktober 1997 (HmbGVBI. S. 485) stellt im Bereich des geplanten
Bebauungsplanentwurfs ,Grinflachen” dar. |

1.2 Landschaftsprogramm

Das Landschaftsprogramm fir die Freie und Hansestadt Hamburg vom 14. Juli 1997
(HmbGVBI. S. 363) stellt im Bereich des Bebauungsplanentwurfs das Milieu ,Parkanlage*
dar. Das Plangebiet liegt innerhalb einer ,Landschaftsachse” zusammen mit der Milieutiber-
greifenden Funktion ,Schutz des Landschaftsbildes” sowie innerhalb eines Landschafts-
schutzgebietes.

In der Fachkarte Arten- und Biotopschutz wird der Biotopentwicklungsraum 10a ,Parkanlage”
sowie das Landschaftsschutzgebiet dargestellt. Der benachbarte Lutherpark gehért mit dem
Biotopentwicklungsraum 8b ,Nadelwélder und waldartige Flachen in Parks auf Friedhéfen®
zum Biotopverbund.
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Abweichungen vom Flachennutzungsplan, Landschaftsprogramm

Der Bebauungsplan ,Bahrenfeld 73" ist nicht aus dem Flachennutzungsplan entwickelbar
gemal § 8 Abs. 2 BauGB. Die Behdrde fur Stadtentwicklung und Wohnen und die Behdérde
fir Umwelt und Energie werden die Verfahren zur Anderung des Flachennutzungsplans so-
wie des Landschaftsprogramms parallel zum Bebauungsplanverfahren durchfiihren.

2, Zu beriicksichtigende Planungen bzw. Senatsbeschliisse

e Grindachstrategie (Drs. 20/11432). Im Planverfahren ist grundsétzlich zu pri-
fen, ob Dachbegriinungen und Dachgarten auf geeigneten Gebduden mit
Flachdach oder flachgeneigten Dachern festgesetzt werden kénnen.

e Es gilt die Verordnung zum Schutz von Landschaftsteilen in der Gemarkung
Bahrenfeld vom 13. April 1971 (HmbGVBI. 1971, S. 75) mit der letzten Ande-
rung vom 29. Sept. 2015 (HmbGVBI. S. 250, 255).

e Vertrag fur Hamburgs Stadtgrtin (Drs. 21/16980): Das Plangebiet liegt im Gri-
nen Netz Hamburg innerhalb des 2. Grinen Rings und gehdrt damit zu den
Flachen, fur die bei Inanspruchnahme fir eine Bebauung eine geeignete land-
schaftsplanerische Kompensation erforderlich ist.

e Wohnungspolitische Ziele sichern: Der Anteil geférderter Wohnungen liegt re-
gelhaft bei 30 %, davon ein Drittel mit Belegungsbindung fir vordringlich Woh-
nungssuchende (WA-Bindung), héchstens jedoch 10% vom Gesamtvolumen
(Senatsdrucksache 2018/02049). Der Gesamtanteil geférderter Wohnungen
kann aber abhangig von der Lage und dem stadtebaulichen Rahmen auch hé-
her oder niedriger liegen.

3 Hinweise und Sonstiges

3.1 Eine Beteiligung des Umlandes ist nicht erforderlich.

3.2  Beachtung der Hinweise zu Uberarbeitungsbedarfen, die von Seiten der BSW im
Rahmen der Grobabstimmung abgegeben wurden:

|\/ ( U\%

gesamte 2



