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1 VERANLASSUNG UND ZIELSETZUNG

Im Rahmen der Umsetzung des stadtebaulichen Leitbilds ,Sprung Uber die Elbe* sowie im Zusam-
menhang mit den Projekten der Internationalen Bauausstellung (IBA) und der internationalen Gar-
tenschau (IGS 2013) wurden in den letzten Jahren im Hamburger Stadtteil Wilhelmsburg zahlreiche
Bauvorhaben und Nutzungsanderungen umgesetzt. Weitere Vorhaben sind fur die nachsten Jahre
geplant. Aufgrund der damit verbundenen Eingriffe in Lebensrdume von geschuitzten Tier- und
Pflanzenarten flhrt dies zu Konflikten mit den in 8 44 und 45 BNatSchG genannten artenschutz-
rechtlichen Zugriffsverboten. Die planerischen Auswirkungen und die sich daraus ergebenden Kon-
sequenzen fir die Vorhaben wurden innerhalb der jeweiligen Genehmigungsverfahren im Rahmen
von artenschutzrechtlichen Fachgutachten behandelt und fanden in Form von Vermeidungs- und
AusgleichsmalRnahmen sowie Ausnahmeregelungen Eingang in die Festsetzungen und Auflagen
der jeweiligen Bauleitplanungs- und Genehmigungsverfahren.

Auf Wunsch der Behorde fur Umwelt und Energie (BUE, Fachamt fur Naturschutz, Griinplanung und
Energie) sollen in einem zusammenfassenden Gutachten fir den Raum Wilhelmsburg die in den
Artenschutzfachgutachten der Vorhaben dargestellten artenschutzrechtlich relevanten Artenvor-
kommen und deren Betroffenheiten, die Konfliktvermeidungs- und AusgleichsmalRhahmen sowie die
kumulierenden Auswirkungen der Vorhaben auf die Bestdnde der Arten zusammenfassend darge-
stellt werden. Fur die kiinftigen, noch nicht im Bebauungsplanverfahren befindlichen Projekte
~opreehafenviertel* und ,Inselparkquartier” (Haulander Weg) sollen zu erwartende artenschutzrecht-
lichen Auswirkungen in Form einer Prognose in diese Zusammenstellung mit aufgenommen wer-
den.

Ziel des Gutachtens ist es, eine Ubersicht tiber die artenschutzfachlichen Auswirkungen der grofR-
raumigen Uberplanung der Elbinsel Wilhelmsburg zu geben. AuRerdem soll festgestellt werden, ob
sich aufgrund von Kumulations- und Wechselwirkungen tber die im Rahmen einzelnen Vorhaben
festgestellten artenschutzrechtlichen Auswirkungen hinaus das Erfordernis von konfliktvermeiden-
den MalRBnahmen oder Ausgleichsmalinahmen ergibt.

Zusétzlich werden die zu erwartenden artenschutzfachlichen Auswirkungen fir die beiden noch
nicht im Verfahren befindlichen Vorhaben tberschlaglich ermittelt und beschrieben bzw. Kenntnisliu-
cken benannt. Da fur diese Projekte noch keine Artenschutzfachgutachten vorliegen, sind diese An-
gaben aber nur als Prognosen anzusehen. Diese ersetzen nicht die im Rahmen des Bebauungs-
planverfahrens erforderliche geforderte Durchfiihrung einer artenschutzrechtlichen Prifung auf der
Basis von gesonderten Fachgutachten und Bestandserfassungen.

Das Gutachten stellt keine Uberprufung der in den Bebauungsplanverfahren erfolgten gutachterli-

chen artenschutzrechtlichen Bewertungen dar. Auch enthélt es keine Angaben dartber, ob die dar-
gestellten artenschutzrechtlich erforderlichen Malinahmen tatsachlich umgesetzt wurden.
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Zusammenfassende Betrachtung artenschutzrechtlicher Auswirkungen Planungsgemeinschaft
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2 UNTERSUCHUNGSRAUM

Der Untersuchungsraum umfasst die Geltungsbereiche bzw. Projektgebiete der in Tabelle 1 und
Abbildung 1 dargestellten Plane und Projekte.

Tabelle 1: Ubersicht tiber die untersuchten Plane und Projekte

Planung/Projekt FlachengroBe | Planungsstand
Bebauungsplan Wilhelmsburg 89 15,5 ha Im Verfahren
Bebauungsplan Wilhelmsburg 90 23 ha Festgestellt
Bebauungsplan Wilhelmsburg 91 "Wilhelmsburger Rathausviertel" 42 ha Im Verfahren
Bebauungsplan Wilhelmsburg 92 47,15 ha Im Verfahren
Bebauungsplan Wilhelmsburg 93 ,Schiéperstieg” 5,9 ha Festgestellt
Bebauungsplan Wilhelmsburg 96 ,Neues Korallusviertel* 3,15 ha Im Verfahren
Bebauungsplan Wilhelmsburg 99 30 ha Im Verfahren
Bebauungsplan Wilhelmsburg 100 41 ha Im Verfahren

Temporére Stellplatzanlage Dratelnstralle 7 ha genehmigt
Planfeststellungsverfahren zur Verlegung der Wilhelmsburger Reichstrale 33 ha* Festgestellt
,Spreehafenviertel* 20 ha noch nicht im Verfahren
LInselparkquartier* (Haulander Weg) 13 ha noch nicht im Verfahren
Gesamt 286,5 ha

* Ca. Angabe des Eingriffsraums

Der Untersuchungsraum nimmt eine Flache von ca. 286,5 ha ein. Das entspricht ca. 8 % der Flache
des Stadtteils Wilhelmsburg.

Die Abgrenzung der einzelnen Plangebiete in Abbildung 1 und Karte 1 entspricht dem damaligen
Untersuchungsstand.
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3 MATERIAL UND METHODEN

Im Rahmen einer Datenrecherche werden die Artenschutz-Fachgutachten der genannten Projekte
hinsichtlich der folgenden Aufgabenstellung ausgewertet:

= Gemeinsame Darstellung des nachgewiesenen bzw. potenziellen Artenbestands europai-
scher Vogelarten und streng geschiitzter Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie

= Ubersicht der artenschutzrechtlichen Bewertungen in den Fachgutachten

= Angaben uber vorhandene Ausweichhabitate (Verbot der Zerstérung von Lebensstatten, 8§44
Abs.1 (3) BNatSchG)

= Festgesetzte oder nach Auswertung von Gutachten-Zwischenstanden zu erwartende plane-
rische Konsequenzen (z.B. MalZnahmen, Auflagen, Beschrankungen)

Tabelle 2 zeigt eine Ubersicht tGiber die maRgeblichen ausgewerteten Datengrundlagen fir die jewei-
ligen Planungen.

Tabelle 2: Mal3geblich ausgewertete Datengrundlagen

Planung/Projekt Quelle

Bebauungsplan Wilhelmsburg 89 Artenschutzrechtliche Priifung der Avifauna (MITSCHKE 2009a),
Artenschutzfachliches Gutachten (PGM 2009a)

Bebauungsplan Wilhelmsburg 90 Artenschutzrechtliche Priifung der Avifauna (MITSCHKE 2009b),
Artenschutzfachliches Gutachten (PGM 2009b)

Bebauungsplan Wilhelmsburg 91 Artenschutzfachliches Gutachten (PGM 2017a)

"Wilhelmsburger Rathausviertel"

Bebauungsplan Wilhelmsburg 92 Artenschutzrechtliche Prifung der Avifauna (MITSCHKE 2009c),
Artenschutzfachliches Gutachten (PGM 2009c)

Bebauungsplan Wilhelmsburg 93 ,Schidperstieg” Artenschutzfachliches Gutachten (PGM 2009d)

Bebauungsplan Wilhelmsburg 96 ,Neues Korallusviertel” Gutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
(PGM 2013/ 2017b)

Bebauungsplan Wilhelmsburg 99 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (EGL 2018a)

Bebauungsplan Wilhelmsburg 100 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (EGL 2018b)

Temporare Stellplatzanlage Dratelnstrale Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (PGM 2010)

Planfeststellungsverfahren zur Verlegung der Wilhelmsburger | Fachbeitrag Artenschutz (GFN/KIFL 2011)

Reichstralle

,opreehafenviertel”

LInselparkquartier” (Haulander Weg)

Das Ergebnis der Recherche wird in einer tabellarischen Form dargestellt, aus der das jeweilige
Artenspektrum der einzelnen Projektgebiete, die artenschutzrechtlichen Betroffenheiten sowie die in
den Fachgutachten dargestellten Mal3nahmen, Beschrénkungen etc. dargestellt sind, die zur Ver-
meidung von Verbotstatbestanden oder zur Erlangung der artenschutzrechtlichen Zuléssigkeit der
einzelnen Projekte fihren (Prifung nach 8 44 Abs. 5 BNatSchG, Erfordernis von CEF-MalRnahmen).
Ebenfalls benannt werden Arten, fir die eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Zugriffs-
verboten nach 844 BNatSchG erteilt wurde oder geplant ist sowie die damit ggf. verbundenen FCS-
MaRnahmen (Ausnahmeregelung nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG).
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In einer gemeinsamen Kartendarstellung wird die Lage aller betrachteten Projektgebiete gezeigt.
Die Karte enthalt auch Angaben zu Flachen, die in den Artenschutzgutachten der einzelnen Projekte
dargestellt werden als

= vorgezogene AusgleichsmaRhahmen (CEF-MalRnahmen)
= MaRRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes (FCS-MalRnahmen)
= Ausweichhabitate fir potenziell oder nachweislich vorkommende Arten

Im Rahmen einer Kumulationsprifung wird weiterhin geprift, ob beschriebene MaRnahmenfla-
chen oder Ausweichhabitate durch andere betrachtete Projekte tberplant werden und inwiefern da-
durch die ihnen zugedachte artenschutzfachliche Funktion beeintrachtigt wird.

Als kumulativ werden somit verstanden:

= Auswirkungen, die nicht auf Ebene der einzelnen Planung , jedoch in der Summe der Pla-
nungen zu einem Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande fiihren, z.B. durch ei-
nen erheblichen Anstieg der betroffenen Individuenzahlen/Populationsgréf3en oder Habitate

= Auswirkungen, die entstehen, wenn sich Ausweichfunktionen zum Erhalt der 6kologischen
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit anderen Planungen raumlich Uberlagern

Ggf. werden Arten benannt, fir die aufgrund von bestehenden kumulierenden Auswirkungen bei
zukUnftigen Vorhaben eine artenschutzrechtliche Zulassungsfahigkeit nur tber die Anwendung der
Ausnahmeregelung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erlangt werden kann oder fir die zumindest frag-
lich ist, ob eine Zulassungsfahigkeit anderweitig moglich scheint.

Fir die in naher Zukunft geplanten Vorhaben ,Spreehafenviertel“ und ,Haulander Weg“ werden,
soweit sich dies aus den vorhandenen Unterlagen ableiten lasst, im Rahmen einer Prognose arten-
schutzrechtliche Zwangspunkte oder zumindest ,kritische® Arten bzw. Artengruppen benannt. Die
Angaben zu diesen Projekten kdnnen aber ohne vorliegende Artenschutzfachgutachten nicht die-
selbe Genauigkeit erreichen, wie es fur die schon im Verfahren befindlichen bzw. abgeschlossenen
Projekte moglich ist.
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Zusammenfassende Betrachtung artenschutzrechtlicher Auswirkungen
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Planungsgemeinschaft
Marienau

4 ERGEBNISSE

4.1

Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Ubersicht zu Vorkommen europaischer Vogelarten und streng geschutzter Tier- und

In Tabelle 3 und 4 sind die in den untersuchten Planungen und Projekten nachgewiesenen oder
potenziell vorkommenden europaischen Vogelarten und Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie dargestellt

Tabelle 3: Liste nachgewiesener bzw. potenziell vorkommender europaischer Vogelarten

Reviere/Brutpaare
Name Wiss. Name
Drateln- WHB |WHB | WHB | WHB | WHB | WHB | WHB | WHB | WHB

str. Reichstr. | 89 [ 90 | 91 | 92 | 93 | 96 [ 99 | 100
Amsel Turdus merula X X X 17 31 56 Pot 9 16
Austernfischer Haematopus ostralegus 2 1 1
Bachstelze Motacilla alba X X 1 1 Pot
Birkenzeisig Carduelis cabaret X Pot
Blassralle Fulica atra X 2 1 4 2 1 3
Blaumeise Parus caeruleus X X X 12 | 19 | 46 Pot | 4 5
Bluthénfling Anthus campestris Pot
Buchfink Fringilla coelebs X X 1 1 2 1 Pot 4 4
Buntspecht Dendrocopos major X X 2 2 Pot | NG 2
Dorngrasmiicke Sylvia communis X X 1 1 2 Pot
Eichelhaher Garrulus glandarius X X 2 3 4 Pot 1 2
Eisvogel Alcedo atthis 1 1
Elster Pica pica X X 2 6 3 7 1 Pot 2 2
Feldschwirl Locustella naevia 6 4
Feldsperling Passer montanus X 14 Pot 2 NG
Fitis Phylloscopus trochilus X X 1 4 1 4 1
Gartenbaumléufer Certhia brachydactyla X 1 4 3 6 1 Pot
Gartengrasmiicke Sylvia borin X X 3 4 Pot 1
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 14 Pot 2
Gelbspotter Hippolais icterina X 8 1 2
Gimpel Pyrrhula pyrrhula X X 2 1 1 4 Pot 2 3
Girlitz Serinus serinus Pot
Grauschnapper Muscicapa striata X 7 1 Pot 1 1
Griinfink Carduelis chloris X X 4 2 2 6 1 Pot 3 1
Haubentaucher 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros X 2 Pot 2 1
Haussperling Passer domesticus 60 4 Pot 2 3
Heckenbraunelle Prunella modularis X X 4 12 16 | 36 7 Pot 3 4
Jagdfasan Phasanius colchicus X 1
Kernbeifier Coccothraustes 1

coccothraustes

Klappergrasmiicke Sylvia curruca X X 2 1 5 3 Pot 1 1
Kleiber Sitta beuropea 1
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Zusammenfassende Betrachtung artenschutzrechtlicher Auswirkungen
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von Bauvorhaben in Wilhelmsburg, Stand 19.06.2018 Marienau
Reviere/Brutpaare
Name Wiss. Name
Drateln- WHB |WHB | WHB | WHB | WHB | WHB | WHB | WHB | WHB

str. Reichstr. | 89 [ 90 | 91 | 92 | 93 | 96 [ 99 | 100
Kohlmeise Parus major X X X 19 25 38 Pot 4 5
Kuckuck Cuculus canorus 2 1
Mauersegler Apus apus 1
Mausebussard Buteo buteo 2 1 NG
Misteldrossel Turdus viscivorus 1 Pot 1
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla X X S 12 13 | 21 Pot 1 2
Nachtigall Luscinia megarhynchos 13 1 2 Pot
Rabenkrahe Corvus corone X X 1 4 2 4 Pot 1 2
Rauchschwalbe Hirundo rustica 4
Reiherente Aythya fuligula X 1 1
Ringeltaube Columba palumbus X X X 6 30 12 Pot 4 5
Rohrammer Emberiza schoeniclus X 1
Rotkehlchen Erithacus rubecula X X 1 12 14 7 Pot 4 4
Schwanzmeise Aegithalos caudatus X X 2 2 1 3 Pot 1
Singdrossel Turdus philomelos X X 6 5 7 Pot 1 1
Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilla X 1
Sperber Accipiter nisus NG | NG
Star Sturnus vulgaris X X 2 ® 3 13 1 Pot | 3 1
Stieglitz Carduelis carduelis Pot
Stockente Anas platyrhynchos X X 1 2 6 Pot 1 7
StraRentaube Columba livia f. domestica X 2 7 Pot
Sumpfmeise Parus palustris X
Sumpfrohrsénger Acrocephalus palustris X 13 1 2 4 1
Tannenmeise Peripatus ater 1
Teichralle Gallinula chloropus X 16 2 4 3 1 Pot 2 1
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus X X 4
Tiirkentaube Streptopelia decaocto X Pot 1
Weidenmeise Parus montanus X 1
Zaunkonig Troglodytes troglodytes X X 5 17 16 27 Pot 7 8
Zilpzalp Phylloscopus collybita X X 4 20 19 24 Pot 5 8

* x = Nachweis, Pot = Potenzial, NG = Nahrungsgast
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Tabelle 4: Liste nachgewiesener bzw. potenziell vorkommender Arten des Anhang IV der FFH-

Richtlinie
Name Wiss. Name Vorkommen*
Drateln- WHB |WHB | WHB | WHB | WHB | WHB | WHB | WHB | WHB
str. Reichstr. | 89 [ 90 | 91 | 92 | 93 | 96 [ 99 | 100
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus Pot E S z z z z Pot E E
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula E E z S S S S S E z
Mckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus Pot E Pot E
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii Pot E, Zu Zu S |Z2B| E
Teichfledermaus Myotis dasycneme Pot Pot
Wasserfledermaus Myotis daubentonii Pot J S S S E
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X H H H H
Gruppe Bartfledermaus Myotis mystacinus/brandfii E
Gattung Myotis Myotis spec E
Gattung Myotis/Plecotus | Myotis/Plecotus spec E
Nyctaloid Nyctalus/Eptesicus spec E
Biber Castor fiber Pot
Grline Mosaikjungfer Aeshna viridis E E
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina Pot | Pot | Pot | Pot | Pot | Pot
Zierliche Tellerschnecke | Anisus vorticulus E

* x = Nachweis, Pot = Potenzial, E =Einzelnachweise, S = selten, Z = zweithaufigste Art, H = haufigste Art, B = Balzquartier, Zu = zur Zugzeit

Insgesamt kommen im Untersuchungsraum 62 Vogelarten, sieben auf Artniveau bestimmte Fleder-
mausarten, sowie der Biber, die Griine Mosaikjungfer, der Nachtkerzenschwarmer und die Zierliche
Tellerschnecke nachweislich oder potenziell im Untersuchungsgebiet vor.

AulRerdem gibt es nachgewiesene oder potenzielle Vorkommen von nicht in Anhang IV der FFH-

Richtlinie geflihrten, besonders- oder streng geschuitzten Arten aus folgenden Gruppen:

=  Saugetiere

= Reptilien

= Amphibien
= Fische

= Libellen

= Schmetterlinge

= Kaéfer

= Hautfligler
=  Mollusken
= Pflanzen
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4.2 Ubersicht zur Abhandlung der artenschutzrechtlichen Verbote

4.2.1 Européaische Vogelarten und in Anhang IV der FFFH-Richtlinie gefihrte Arten

Tabelle 5 gibt einen Uberblick tiber die Abhandlung der Verbotstatbestande der Tétung und
erheblichen Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG in den jeweiligen Planungen und
Projekten.

In den Tabellen 6 und 7 ist die Abhandlung des Verbotes der Zerstérung oder Beschéadigung
von Fortpflanzungsstatten nach § 44 Abs 1 Nr. 3 BNatSchG in den jeweiligen Planungen und
Projekten dargestellt. Im Einzelnen wird dargestellt,

e 0b die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 Abs. 5
BNatSchG fiir die jeweilige Art bei der Betrachtung im Rahmen des jeweiligen Planverfah-
rens erhalten bleibt,

e 0b und welche MalRhahmen zum Erhalt der Funktion vorgesehen sind (CEF-Mal3nahmen)

e 0b eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten erforderlich ist

¢ welche MalRhahmen zur Beibehaltung eines glinstigen Erhaltungszustands (FCS-
Mafnahmen) oder andere AusgleichsmalRnahmen gegebenenfalls formuliert wurden.
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Tabelle 5: Abhandlung der Verbotstatbestéande der T6tung und erheblichen Stérung nach § 44 Abs.

1 Nr. 1 und 2 BNatSchG in den Planungen
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Auf Ebene der einzelnen Planungen ergaben sich aus Sicht der jeweiligen Fachgutachten keine
Hinweise auf verbleibende Beeintrachtigungen.

Bislang nicht geprift wurde der Scharlachkéafer, dessen Vorkommen in Hamburg erst ktirzlich be-
kannt, bzw. veroffentlicht wurden.

4.2.2 Andere besonders geschitzte Arten

Arten, die nicht in der EU-Vogelschutzrichtlinie oder in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrt sind,
werden in den untersuchten Planungen unterschiedlich detailliert betrachtet (Tabelle 6). Ihre Belan-
ge sind in der Planung zu bertcksichtigen, unterliegen jedoch der Abwagung.

Erfassungen von ausgewéahlten Artengruppen liegen fur folgende Planungen vor:

= Stellplatzanlage DratelnstralRe (Saugetiere, Amphibien, Reptilien, Libellen, Tagfalter,
Mollusken, Pflanzen)

WHB 89 (Amphibien, Libellen)

WHB 90 (Amphibien, Libellen)

WHB 91(Amphibien, Fische, Libellen, Mollusken)

WHB 93 (Amphibien, Libellen, Tagfalter)

WHB 99 (Amphibien, Fische, Libellen, Mollusken)

WHB 100 (Amphibien, Fische, Libellen, Mollusken)

Wilhelmsburger ReichstraRe (Amphibien, Hautfliigler, Heuschrecken, Libellen, Tagfalter)

Fur die tbrigen besonders oder streng geschitzten Arten liegt eine teilweise erganzende Potenzial-
analyse fir folgende Planungen vor:

Stellplatzanlage Dratelnstraf3e

WHB 89 (nur streng geschlitzte Arten)
WHB 90 (nur streng geschlitzte Arten)
WHB 91

WHB 92

WHB 93

WHB 96

Keine Aussagen zur Bestandsituation dieser Arten treffen folgende Planungen:

=  WHB 99 (Ubrige besonders geschitzte Arten)
= WHB 100 (Ubrige besonders geschutzte Arten)
= Wilhelmsburger Reichstral3e (Ubrige besonders geschitzte Arten)

Der Erhalt, bzw. Ausgleich und Ersatz von Habitaten dieser Arten wird in den Planungen teilweise
uber artenschutzrechtliche Ma3nahmen fir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie oder der EU-
Vogelschutzrichtlinie gefiihrte Arten, aber auch im Rahmen der Eingriffsregelung und der Vorschrif-
ten des Biotopschutzes berticksichtigt. Die Arten haben jedoch auch weitergehende spezifische An-
forderungen, so zum Beispiel bezuglich:

= der Ortlichen Auspragung der betroffenen Population (z.B. bei der Zerstdrung isolierter Vor-
kommen oder dem eingriffsbedingten Unterschreiten von Mindestarealgrof3en)

= des Habitatverbunds (z.B. durch Beeintrachtigung des Verbunds von Wanderwegen, Land-
und Wasserlebensraume von Amphibien)

= der Lebenszyklen (z.B. steht das Uberwinterungsverhalten einiger Arten einer winterlichen
Rodung/Grundsticksraumung zum Schutz von Brutvégeln entgegen, wodurch es zur Tétung
und Verletzung von Individuen kommen kann)
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5 KUMULATIONSPRUFUNG

5.1 Zusammenfassung der Beeintrachtigungssituation

Die Planungen fihren zu einer grof3flachigen Umgestaltung des Untersuchungsraumes. Vor allem
fuhren die Planungen zu einer Verdichtung der Bebauung auf Kosten der Freiflachen.

Damit einher geht ein Verlust von unterschiedlichen Gehélzbestanden wie Einzelbaumen, Baumrei-
hen, Gebluschen und waldartigen Siedlungsgehélzen sowie von offenen bzw. halboffenen boden-
feuchten oder trockenen Brachflachen. Die Planungen sehen eine Neuanlage von Griinstrukturen
und die Ersatzpflanzung von Gehdélzen in den Plangebieten vor. Dabei handelt es sich um Parkan-
lagen, Kleingarten mit enger Parzellierung sowie Wohn- und Stral3enbegleitgriin. Geholzersatz-
pflanzungen bestehen grundsatzlich aus jungeren Baumen, die zunachst kaum geeignete Habitat-
strukturen aufweisen. Teilweise ist vorgesehen, den Verlust von Habitatstrukturen an Geholzen
durch Nistkasten auszugleichen. Die MaRnahmen kommen insbesondere den stérungstoleranten
Arten entgegen, die dort unter Umstanden sogar neue Lebensraume erschliel3en kdnnen, die zuvor
von anspruchsvolleren Arten besetzt waren. So ist zum Beispiel mit der Ansiedlung von Amsel oder
Rotkehlchen auf neu angelegtem Wohnbegleitgriin zu rechnen, wohingegen stérungsempfindlichere
Arten wie Kernbeil3er und Gelbspotter hier wahrscheinlich dauerhaft keine Habitate mehr finden.

Fur Arten des Offenlands sind in den meisten Planungen Ausgleichsmaflinahmen vorgesehen, die,
obwohl nur teilweise als FCS-MalRnahmen benannt, neue Lebensraume flr Arten offener und halb-
offener Landschaften schaffen.

In einigen Bereichen, vor allem im Norden und Westen des Untersuchungsraumes, bleiben vorhan-
dene Geholzstrukturen, Kleingarten und Parkanlagen weitgehend erhalten.

Gewasserlebensraume bleiben weitgehend erhalten oder werden neu angelegt.

Im Geb&udebestand werden Kleingartenlauben und alte Gewerbebauten zugunsten neuer Wohn-
und Gewerbegebaude abgerissen. Wo hiervon Arten betroffen sind, erfolgt meist ein Ausgleich in
Form von Nistkasten.

Auf den verbliebenen und neu angelegten Freiflachen ist mit einer Zunahme der Nutzungsintensitat
durch die Anwesenheit von Menschen und Haustieren sowie zum Teil auch durch Beleuchtung zu
erwarten, wohingegen sich die Larmsituation durch die Verlegung der Reichsstral3e, die Neustruktu-
rierung von Gewerbeflachen und durch gezielte LarmschutzmalRnahmen teilweise verringern wird.
Durch die Verlegung der Wilhelmsburger Reichstral3e werden zudem die Barrierewirkungen inner-
halb des Untersuchungsraumes deutlich gemindert.

In Karte 1 im Anhang ist in skizzenhaft dargestellt, in welchen Bereichen des Untersuchungsraumes
starke Freiflachenverluste zu erwarten sind, in welchen Bereichen es voraussichtlich relativ wenig
artenschutzrechtlich relevante Veranderungen geben wird und wo Freiflachen erhalten oder neu
angelegt werden. Aul3erdem sind die fur die jeweiligen Planungen vorgesehenen externen Aus-
gleichsflachen und die fiir die betroffenen Arten benannten Ausweichenflachen dargestellt.

5.2  Artenschutzfachliche Bewertung der kumulativen Beeintrachtigungen

5.2.1 Totung- oder Verletzung von Individuen bzw. der erheblichen Stérung lokaler Popula-
tionen

Hinsichtlich der Verbotstatbestédnde der T6tung- oder Verletzung von Individuen bzw. der erhebli-
chen Stdérung lokaler Populationen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG sind wie in Tabelle 4
dargestellt fur Vogel und Fledermause, sofern eine Betroffenheit vorliegt, VermeidungsmaRnah-
men in Form von Bauzeitenregelungen, baulichen MalRnahmen und Quartierskontrollen vorgesehen.
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Fur die Kleinpopulation der Griinen Mosaikjungfer werden ein signifikant erhdhtes Tétungs- oder
Verletzungsrisiko und eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vermieden.

Bodenstéandige Vorkommen von Biber, Nachtkerzenschwarmer und Zierlicher Tellerschnecke
sind nicht vorhanden, so dass weder ein signifikant erhéhtes Totungs- oder Verletzungsrisiko noch
eine erhebliche Stérung erkennbar ist.

Hinsichtlich dieser Verbotstatbestande ergeben sich somit keine Anhaltspunkte auf ein kumulativ
wirksames Totungs- oder Verletzungsrisiko von Individuen oder auf kumulativ wirksame erhebliche

Stérungen lokaler Populationen.

5.2.2 Zerstdérung oder Beschéadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Hinsichtlich des Verbotstatbestands der Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten nach & 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird in Tabelle 8 zusammenfassend darge-
stellt, ob und fur welche Artengruppen sich in der Kumulation bislang nicht oder méglicherweise
nicht ausreichend berlicksichtigte Beeintrachtigungen ergeben.

Tabelle 8: Bewertung der kumulativen Betroffenheit hinsichtlich § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Art/Artengruppe

Zusammenfassende Bewertung der Einzel-
planungen

Bewertung der kumulativen Betroffenheit

Européische Vogelarten und in Anhang IV der

FFH-Richtlinie gefiihrte Arten

Wasservogel
(BléRBralle, Haubentaucher, Reiherente,
Stockente, Teichralle)*

GemaR den Fachgutachten sind die Arten
Haubentaucher und Reiherente nicht von den
Planungen betroffen. Die Habitate der anderen
Arten (naturnahe Gewasser und Uferzonen)
bleiben im Untersuchungsraum erhalten oder
werden in den Plangebieten bzw. den zugehé-
rigen Ausgleichsflachen neu entwickelt. Der
Erhaltungszustand verschlechtert sich geman
Fachgutachten fiir die Arten BIaR- und Teich-
ralle auch durch den Verlust je eines Brutre-
viers nicht.

Allgemein nehmen die Stérungen zwar zu,
kénnen aber von den angepassten und sto-
rungstoleranten Arten kompensiert werden.

Es ergeben sich keine Uber die Einzelplanun-
gen hinausgehenden kumulativen Beein-
tréachtigungen.

Fiir kiinftige Planungen” ist der Erhalt oder die
Entwicklung ungestorter Uferzonen als
Brutmdglichkeit besonders zu berticksichtigen.

Eisvogel Brutvorkommen der Art werden von den Pla- Alligemein nehmen die Stdrungen durch die
nungen nicht direkt betroffen, da die Habitate, | Verdichtung zu, die Art zeigt sich aber im
naturnaher Gewéasser und Uferzonen im Hamburger Stadtgebiet als stdrungstolerant.
Untersuchungsraum erhalten bleiben.

Es ergeben sich keine Uber die Einzelplanun-
gen hinausgehenden kumulativen Beein-
trachtigungen.

Fir kiinftige Planungen ist der Erhalt oder die
Entwicklung ungestorter Uferzonen als
Brutmdglichkeit fir die Art noch starker zu
beriicksichtigen.

Gebaudebriiter Gemal den Fachgutachten nicht von den In der kumulativen Betrachtung ist besonders

(Austernfischer, Bachstelze, Hausrot-
schwanz, Haussperling, Mauersegler,
Rauchschwalbe, Strallentaube)

Planungen betroffen sind Mauersegler und
Rauchschwalbe. Die Funktion der Lebensstat-
ten der Ubrigen Arten bleibt im rdumlichen
Zusammenhang erhalten. Fir Haussperling
und Bachstelze ist hierfiir im Rahmen des B-
Plans WHB 96 das Anbringen von Nistkasten
als CEF-MalRnahme und der Erhalt von Nah-
rungsflachen vorgesehen.

fir den Haussperling und in eingeschrankt auch
fiir die Bachstelze ein Verlust von Teilhabita-
ten (z.B. offene Bodenstellen, Grasfluren)
festzustellen, wohingegen das Brutplatzange-
bot sich nicht wesentlich verschlechtert.

Fur kiinftige Planungen wird eine stéarkere
Beriicksichtigung des Erhalts und der
Entwicklung eines geeigneten Brutplatzum-
felds empfohlen.

Fir den Austernfischer ist durch die Umwand-
lung von Sportrasen in Kunstrasenflachen im
Bereich der B-Plane WHB 91 und WHB 100

' Spreehafenviertel, ,Haulander Weg* und nachfolgende Planungen
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Art/Artengruppe

Zusammenfassende Bewertung der Einzel-
planungen

Bewertung der kumulativen Betroffenheit

(die zugehdrigen Brutvorkommen liegen jedoch
in den B-Planen 89 und 99) ein mdglicherweise
in Kumulation erheblicher Verlust von Nah-
rungshabitaten verbunden, der nochmals
gepriift werden sollte.

Generell sind Arbeiten zu Gebaudesanie-
rung, -umbau und -abriss 6kologisch zu
begleiten.

Greifvogel
Méusebussard, Sperber

Im Bereich des B-Plans WHB 90 kommt es
zum Verlust eines Brutreviers des Mausebus-
sards, der gemaR Fachgutachten eine Aus-
nahme erforderte und nicht zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands fuhrt.
Die anderen Brutreviere der Art sind gemaf
den Fachgutachten nicht direkt betroffen.

Die Nahrungsgebiete von M&usebussard und
Sperber sind gemaR den Fachgutachten nicht
betroffen.

Durch die Planungen summiert sich aber der
Verlust von stérungsarmen Wald- und
Geholzflachen als potenzieller Brutplatz. Auch
werden die Nahrungshabitate vor allem des
M&usebussards beschnitten. Zudem ist durch
die Verdichtung mit einer Zunahme der Sto-
rungsintensitét im Umfeld nicht direkt betrof-
fener Brutplatze zu rechnen. Der Mausebus-
sard profitiert auferdem nicht unbedingt von
der Anlage von (héher wiichsigem) Feuchtgriin-
land im Wilhelmsburger Osten. Diese kumulativ
wirksamen indirekten Beeintrachtigungen
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten wurden
bislang nicht ausreichend in den Arten-
schutzgutachten beriicksichtigt.

Der Erhalt und die Entwicklung von sto-
rungsgeschiitzten Gehdlzinseln mit Altbau-
men als Brutplatz im Kontext mit offenen
Griinflachen als Nahrungsgebiet sind fiir den
Mausebussard bei kiinftigen Planungen noch
stérker zu beriicksichtigen. Ist ein Erhalt sol-
cher Strukturen nicht mdglich, bleibt nur eine
Ausnahmepriifung.

Hohlen-/Nischenbriiter der Geholze
(Blaumeise, Buntspecht, Feldsperling, Gar-
tenbaumlaufer, Gartenrotschwanz, Grau-
schnépper, Kleiber, Kohimeise, Star,
Sumpfmeise, Tannenmeise, Weidenmeise)

Gemal den Fachgutachten ist die Tannenmei-
se nicht von den Planungen betroffen. Vor
allem fiir die selteneren Hohlen- und Nischen-
briiter sehen die meisten Planungen als vorge-
zogene Ausgleichsmanahme das Anbringen
von Nistkasten vor. Ein Teil der Alt- und Hoh-
lenbaume verbleibt iiberdies im Untersu-
chungsraum. Die Erhaltungs- und Ausgleichs-
mafRnahmen kommen vor allem auch den

ungefahrdeten, stdrungsrobusten Arten zugute.

Fur den Grauschnapper (je ein Revier, WHB

90 und DratelnstraRRe) und die Weidenmeise (1
Revier, WHB 90) verschlechtert sich der Erhal-
tungszustand gemaR den Fachgutachten nicht.

Aus Sicht der Einzelplanungen kann der Verlust
von Brutplatzen durch die vorgesehenen Aus-
gleichsmanahmen kompensiert werden.

In der kumulativen Betrachtung wird fiir die
héufigen Arten der Verlust von Brutplatzen
durch ein Ausweichen bzw. eine Besiedlung
sukzessive neu angelegter Griinflaichen kom-
pensiert, so dass sich keine (iber die Einzel-
planungen hinausgehenden kumulativen
Beeintrachtigungen ergeben.

Fur anspruchsvollere Arten wie Feldsperling,
Gartenrotschwanz, Grauschnépper, Kleiber,
Star, Sumpf-, Tannen- und Weidenmeise ist in
der kumulativer Betrachtung durch das Zu-
sammenwirken von Flachenverlust und
Nutzungsintensivierung auf den verbleiben-
den Freiflaichen aber eine Beeintrachtigung
des Brutplatzumfeldes festzustellen. Fiir kiinf-
tige Planungen ist es daher erforderlich, das
Anbringen von Nistkésten starker an die
Neugestaltung eines geeigneten Brutplatz-
umfelds zu kniipfen. Ist dies nicht mdglich,
bleibt nur eine Ausnahmepriifung.

Freibriiter der Geholze

(Amsel, Birkenzeisig, Bluthénfling, Buchfink,
Dorngrasmiicke, Eichelhaher, Elster, Garten-
grasmiicke, Gelbspétter, Gimpel, Girlitz,
Griinfink, Heckenbraunelle, Kernbeier, Klap-
pergrasmiicke, Misteldrossel, Ménchsgrasmii-
cke, Nachtigall, Rabenkrahe, Ringeltaube,

Gemal den Fachgutachten nicht von den
Planungen betroffen ist der Kenbeifer. Die
Planungen sehen den teilweisen Erhalt und die
Neupflanzung von Gehélzen vor. Generell ist
mit einer Zunahme der Stdrungsintensitat zu
rechnen. Der Erhaltungszustand von Birken-
zeisig und Nachtigall (1, bzw. 3 Reviere und

Fur die haufigen Arten kann der Verlust von
Brutplatzen durch ein Ausweichen bzw. eine
Besiedlung neu angelegter Griinflichen kom-
pensiert werden, so dass sich keine Uber die
Einzelplanungen hinausgehenden kumulativen
Beeintrachtigungen ergeben.
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Zusammenfassende Bewertung der Einzel-
planungen

Bewertung der kumulativen Betroffenheit

Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergold-
hédhnchen, Stieglitz, Tiirkentaube, Zaunkonig)

einzelne potenzielle Reviere), Bluthanfling,
Girlitz und Stieglitz (einzelne potenzielle Revie-
re) Dorngrasmiicke (5 Reviere), Gartengras-
miicke (15 Reviere), Gelbspdtter (2 Reviere),
Sommergoldh&hnchen (1 Revier) verschlech-
tert sich gem&R den Fachgutachten durch die
Planungen nicht.

Fir die Klappergrasmiicke wird als Ausweich-
flache fiir ein Revier im B-Plan WHB 89 die
inzwischen fiir die Verlegung der Wilhelmsbur-
ger ReichstraBe inzwischen gerodeten Gehdl-
ze an der Bahntrasse aufgefiihrt.

Der Gelbspotter verliert durch den Bau des
Larmschutzwalls an der Bahntrasse fiir die zu
verlegenden Wilhelmsburger Reichsstrale ein
nicht in den vorliegenden Gutachten bilanzier-
tes Brutrevier.

Fir die selteneren Arten Dorngrasmiicke,
Gartengrasmiicke, Klappergrasmiicke,
Gelbspétter und Nachtigall entstehen im Zuge
von AusgleichsmaRnahmen grof}flachig neue
Habitate. Dadurch wird auch der Verlust von
Ausweichflachen fiir die Klappergrasmiicke und
eines weiteren Brutreviers des Gelbspétters an
der Bahntrasse kompensiert. Fiir die selteneren
Arten ergeben sich somit derzeit keine Uber die
Einzelplanungen hinausgehenden kumulativen
Beeintrachtigungen. Bei kiinftigen Planun-
gen ist ein Ausweichen in die Umgebung
aber kaum mdéglich, so dass voraussichtlich
Ausnahmen von den artenschutzrechtlichen
Verboten erforderlich werden.

Bei den Arten Birkenzeisig, Bluthénfling,
Girlitz, KernbeiRer, Sommergoldhdhnchen
und Stieglitz handelt es sich um unregelmaRi-
ge oder potenzielle Einzelvorkommen, die auf
Einzelprojektebene ausreichend behandelt
wurden und fiir die daher keine kumulativen
Auswirkungen erkennbar sind.

Bodenbriiter
(Fitis, Rotkehlichen, Zilpzalp)

Rotkehichen und Zilpzalp finden gemaR den
Fachgutachten in den Plangebieten und ihrer
Umgebung Ausweichhabitate.

Vier Planungen (Dratelnstr., WHB 90,91 und
92) sehen fiir insgesamt acht Reviere des Fitis
eine Ausnahme von den artenschutzrechtli-
chen Verboten vor. Der Erhaltungszustand
verschlechtert sich gemaR den Fachgutachten
nicht. Zum Teil profitiert die Art von der Anlage
von Ersatzlebensrdumen. Fiir die Planungen
zur Wilhelmsburger Reichstrale (unbekannte
Revierpaarzahl) und zu WHB 100 (1 Revier) ist
gemaR den Fachgutachten ein Ausweichen
maglich. Dies erscheint zumindest fraglich, Da
es sich bei der Art um einen Kulturfliichter
handelt.

Fur die relativ stérungsrobusten Arten Rot-
kehlchen und Zilpzalp kann der Verlust von
Brutplatzen durch ein Ausweichen bzw. eine
Neubesiedlung neu angelegter Griinflachen
kompensiert werden, so dass sich keine ber
die Einzelplanungen hinausgehenden kumula-
tiven Beeintréchtigungen ergeben.

Fur den Fitis ist ein Ausweichen in den um-
gebenden Siedlungsraum hingegen kaum
moglich. Mdglicherweise ware fiir die Art
bereits im Rahmen der Planungen zur Wil-
helmsburger Reichstrale auch zu WHB 100
bereits eine artenschutzrechtliche Ausnah-
me erforderlich gewesen. Fiir kiinftige Pla-
nungen sind voraussichtlich eine Ausnahme
und zusétzliche FCS-MaBnahmen fir die Art
erforderlich.

Jagdfasan

Gemal den Fachgutachten gehen Bruthabitate
der Art verloren. Ob bei der Verlegung der
Wilhelmsburger Reichsstrale ein Ausweichen
der betroffenen Brutvogel in die Umgebung
méglich ist, erscheint hingegen zweifelhaft. Der
Erhaltungszustand der Art wird sich trotz des
Verlustes von Bruthabitaten aber dennoch
voraussichtlich nicht verschlechtern, zumal die
Art von den fir beide Planungen vorgesehenen
AusgleichsmaBnahmen profitiert.

Es ergeben sich keine Uber die Einzelplanun-
gen hinausgehenden kumulativen Beein-
trachtigungen.

Fur kiinftige Planungen erscheint fiir die Art
eine artenschutzrechtliche Ausnahme erfor-
derlich.

Brutvogel der Rohrichte und Staudenfluren
(Feldschwirl, Kuckuck, Rohrammer, Sumpf-
rohrsénger, Teichrohrsédnger)

Sumpfrohrsénger (1 Revier), Rohrammer und
Teichrohrsanger (unbekannte Revieranzahl)
kénnen in den jeweiligen Plangebieten (WHB
92, Dratelnstr. und Reichstr.) und ihrer direkten
Umgebung gemal den Fachgutachten klein-
raumig ausweichen. Der Erhaltungszustand
von Feldschwirl (6 Reviere), Kuckuck (2 Revie-
re), Rohrammer (1 Revier) Teichrohrsénger (7
Reviere), Sumpfrohrsanger (16 Reviere)
verschlechtert sich durch die Planungen ge-
maR den Fachgutachten nicht, auch weil durch
Ausgleichsmanahmen Ausweich- und Ersatz-
lebensraumen vorgesehen sind.

Alle Arten profitieren von den vorgesehenen
AusgleichsmaRnahmen, bei denen grof¥fla-
chig neue Habitate entstehen.

Es ergeben sich keine Uber die Einzelplanun-
gen hinausgehenden kumulativen Beein-
trachtigungen.

Bei kiinftigen Planungen ist ein Ausweichen
in die Umgebung fiir diese Arten aber kaum
maglich, so dass voraussichtlich eine Aus-
nahme von den artenschutzrechtlichen
Verboten erforderlich wird.
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Planungsgemeinschaft
Marienau

Art/Artengruppe

Zusammenfassende Bewertung der Einzel-
planungen

Bewertung der kumulativen Betroffenheit

Fur zwei Brutreviere des Feldschwirls wird bei
der Planung zur Verlegung der Wilhelmsburger
ReichstraBe das Gebiet ,Haulander Weg* als
Ausweichflache angegeben.

Fir den Feldschwirl besteht zudem das Risi-
ko eines Verlusts von Ausweichfléchen bei
einer Uberplanung des Gebietes ,,Haulander
Weg*“. Dieser Aspekt ist Priifung von FCS-
MaRnahmen zu beriicksichtigen.

Flederméause

Breitfliigelfledermaus, GroBer Abendsegler,
Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus,
Teichfledermaus, Wasserfledermaus,
Zwergfledermaus, Sammelarten: Bartfleder-
maus, Myotis, Myotis/Plecotus, Nyctaloid

In keiner der den Planungen zugrunde liegen-
den Erfassungen wurden Hinweise auf Wo-
chenstuben, Winterquartiere oder
individuenreiche Sommer- bzw. Zwischenquar-
tiere gefunden. Auch zeigen alle Erfassungen
nur geringe Zahlen an Fledermauskontakten.
Im B-Plan WHB 96 und an der Dratelnstr.
werden fiir potenzielle Tagesverstecke und
kleine Quartiere bzw. nachgewiesene Balz-
quartiere Ausgleichsmafinahmen in Form von
Fledermauskésten vorgesehen. Bei den Pla-
nungen zur Verlegung der Wilhelmsburger
Reichsstralle sowie den B-Planen WHB 89,
90, 92 und 93 wurden keine Ausgleichsmal-
nahmen vorgesehen. Fir die B-Pl&ne WHB 99
und 100 wird eine Quartierssuche vor Baube-
ginn mit bedarfsgerechtem Ausgleich gefor-
dert. Wesentliche Habitatstrukturen wie die
Gewasser und ihre Ufergehdlze bleiben zum
GroRteil erhalten.

Es ergeben sich keine Uber die Einzelplanun-
gen hinausgehenden kumulativen Beein-
trachtigungen von Quartieren.

Quartiersverluste sind eher im Rahmen von
Gebéaudesanierung, -abriss und -umbau sowie
bei der Fallung von Hohlenb&dumen aulerhalb
der Regelungen des B-Planes zu erwarten.

Geholzrodungen, Abriss-, Sanierungs- und
UmbaumaRnahmen sind daher kiinftig
okologisch zu begleiten.

In der Summe der Planungen sind grofflachige
Verluste von Geh6lz- und Freiflachen als
potenzieller Quartiersstandort und als Nah-
rungsfléche festzustellen. Allerdings wurden im
Untersuchungsraum vergleichsweise geringe
Fledermausaktivitaten festgestellt. Wichtige
Nahrungshabitate im Gewasserumfeld bleiben
auBerdem erhalten.

Bei kiinftigen Planungen ist nicht auszuschlie-
Ren, dass ein weiterer Verlust naturnaher
Geholzen und Brachflachen letztlich doch zu
einer Beschadigung essentieller Nahrungsfla-
chen und somit zu einer indirekten Bescha-
digung von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten fiihrt. Artenschutzrechtlich problematisch
und in den gepriiften Gutachten kaum beriick-
sichtigt ist auch die zunehmende Beleuchtung
von Gewassern, Gehdlzen und potenziellen
Quartiersstandorten sein. Konkrete MaRnah-
men, um das Nahrungsangebot fiir Fleder-
mause sowie beleuchtungsarme Bereiche
zu entwickeln, sind daher in kiinftige Pla-
nungen zu integrieren.

Biber Lediglich die Untersuchung zur Verlegung der | Es ergeben sich keine iiber die Einzelplanun-
Wilhelmsburger Reichsstrale sieht ein poten- | gen hinausgehenden kumulativen Beein-
zielles kiinftiges Vorkommen der Art. trachtigungen.

Griine Mosaikjungfer Im B-Plan WHB 92 wird die dkologische Funk- | Es ergeben sich keine tiber die Einzelplanun-
tion der Lebensstatten der Art am Kuckucks- gen hinausgehenden kumulativen Beein-
teich erhalten. Die Untersuchung zur Verle- trachtigungen.
gung der Wilhelmsburger Reichsstrale sieht
einen positiven Einfluss auf diese Population.

Nachtkerzenschwéarmer Sechs Gutachten ziehen ein potenzielles Es ergeben sich keine Uber die Einzelplanun-
Vorkommen der Art in Betracht, gehen aber gen hinausgehenden kumulativen Beein-
davon aus, dass die Art im Untersuchungs- trachtigungen.
raum keine geeigneten Habitate vorfindet um
eine dauerhafte Population aufzubauen. Hin- Da aber Einzelnachweise der Art in Wilhelms-
weise auf Vorkommen wurden in keiner Unter- | burg vorliegen (Baumung miindlich), ist bei
suchung gefunden. kiinftigen Planungen von potenziellen Vor-

kommen der Art auszugehen.

Eremit Es gibt keine Hinweise auf Vorkommen. Die Es ergeben sich keine Uber die Einzelplanun-
Untersuchungen zur Verlegung der Wilhelms- gen hinausgehenden kumulativen Beein-
burger Reichsstrafte und zur Barkassenanbin- | trachtigungen.
dung haben die Art nicht naher untersucht.

Scharlachkéfer In den Planungen wurde die Art nicht unter- Die Art ist bei den noch laufenden Planun-

sucht, da bis 2017 in Hamburg und Umgebung
keine Vorkommen bekannt waren.

gen WHB 91, 99 und 100 sowie bei kiinftigen
Planungen zu untersuchen, da die
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Planungsgemeinschaft
Marienau

Art/Artengruppe

Zusammenfassende Bewertung der Einzel-
planungen

Bewertung der kumulativen Betroffenheit

Gehdlzflachen in Wilhelmsburg grundsatzlich
als Lebensraum geeignet scheinen.

Zierliche Tellerschnecke

Von der Art liegt lediglich ein Schalenfund aus
den Untersuchungen zur Verlegung der Wil-
helmsburger Reichsstralle vor. Alle Gutachten

Es ergeben sich keine Uber die Einzelplanun-
gen hinausgehenden kumulativen Beein-
trachtigungen.

gehen davon aus, dass die Artim Untersu-
chungsraum keine geeigneten Habitate vorfin-
det um eine dauerhafte Population aufzubau-
en.

*Fett-kursiv gedruckte Arten: geféahrdete oder in Hamburg llickig verbreitete Arten

In der kumulativen Betrachtung ergeben sich zusammengefasst folgende artenschutzrechtliche
Méangel:

= Eine mdgliche indirekte Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Austernfi-
schers durch den Entzug von Nahrungsflachen vor allem durch Umwandlung von natirli-
chen Sportrasen in Kunstrasen (WHB 91, 100)

= Eine mdgliche indirekte Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Mause-
bussards durch die Zunahme der Storungsintensitat und den Entzug von Nahrungsflachen
(Verlegung der Wilhelmsburger Reichstrale)

= Eine mdgliche Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Fitis durch evtl. nicht
vorhandene Ausweichflachen, die vorgesehenen AusgleichsmalRnahmen bieten der Art vo-
raussichtlich keine geeigneten Ausweichhabitate (Verlegung der Wilhelmsburger Reichstra-
3e)

Eine nachtragliche artenschutzrechtliche Aufarbeitung dieser Mangel, z.B. in Form einer Ausnahme
nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG fir Fitis und Mausebussard ist im abgeschlossenen Planfeststellungs-
verfahren zur Verlegung der Wilhelmsburger Reichstraf3e nicht mehr mdglich. Fir den Austernfi-
scher sollte dies nochmals gepriift werden.

Die Arten Gelbspdtter, Feldschwirl, Jagdfasan und Klappergrasmiuicke, die in den Einzelplanungen
mdglicherweise nicht ausreichend artenschutzrechtlich berlicksichtigt wurden, profitieren von den fr
die Planungen vorgesehenen Ausgleichsmalinahmen. Dadurch wird auch bei kumulativer Betrach-
tung hinreichend sicher gewahrleistet, dass sich der Erhaltungszustand dieser Arten nicht ver-
schlechtert.

Die bisherigen Planungen haben zu einer tiefgreifenden Veranderung der Habitatstrukturen des
Untersuchungsraumes gefuhrt. Fur viele Arten ist daher ein kinftiger Verbleib im Untersuchungs-
raum an eine strenge Berticksichtigung von artenschutzrechtlichen Rahmenbedingungen bei den
Planungen ,Spreehafenviertel“ und ,Haulander Weg“ sowie nachfolgenden Planungen geknuipft:

Fur den Eisvogel und auch fir Wasservidgel sind der Erhalt und die Entwicklung stérungsberuhig-
ter Gewasser- und Uferbereiche in kiinftigen Planungen noch starker zu bertcksichtigen.

Aus der Gruppe der Gebaudebrter ist fur Haussperling und Bachstelze kiinftig fur vorhandene
Brutplatze oder neue Nistkastenstandorte auch ein ausreichend grof3es geeignetes Brutplatzumfeld
vorzuhalten. Fur den Austernfischer ist der Verlust von méglicherweise essentiellen Nahrungsfla-
chen durch Anlage von Kunstrasenplatzen starker zu berticksichtigen. Auf3erdem sind Abriss-, Sa-
nierungs- und Umbaumalnahmen generell 6kologisch zu begleiten.

Fur Greifvogel sind der Erhalt und die Entwicklung von stérungsgeschitzten Gehdlzinseln als Brut-

platz und von Nahrungsflachen fur den Mausebussard kinftig starker zu bertcksichtigen. Ist dies
nicht moglich, ist eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten zu beantragen.
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Fur Hohlen- und Nischenbriter ist beim Anbringen von Nistkasten kinftig noch starker auf ein aus-
reichend grol3es geeignetes Brutplatzumfeld zu achten. Ist dies nicht mdglich, ergibt sich fur die an-
spruchsvolleren Arten ein zwingendes Erfordernis fir eine Ausnahme von den artenschutzrechtli-
chen Verboten.

Fur die selteneren Arten aus der Gruppe der Freibriter (besonders fur Dorngrasmucke, Garten-
grasmucke, Gelbspotter, Klappergrasmiicke und Nachtigall) ist kiinftig davon auszugehen, dass
eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten zu beantragen ist.

Fur den Fitis und den Jagdfasan ist der Erhalt der 6kologischen Funktion ihrer Fortpflanzungs- und
Ruhestatten durch ein Ausweichen in die Umgebung bei kiinftigen Planungen kaum mdoglich. Eine
Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten und die Durchfihrung von FCS-MalRnahmen
sind voraussichtlich bei kiinftigen Planungen erforderlich.

Fur haufige Arten aus der Gruppe der gehélzbewohnenden Freibriter, der Hohlen- und Ni-
schenbruter sowie fur die weit verbreiteten Bodenbriter Rotkehlchen und Zilpzalp ist ein Auswei-
chen in die Umgebung und eine Besiedlung neu geschaffener Grinflachen bislang méglich. Ob
dies auch in Zukunft bei zunehmender Stérungsintensitat und abnehmender Flachenverfiigbarkeit
gegeben ist bleibt im Einzelfall zu prifen. Gegebenenfalls ist dann auch fir diese Arten eine Aus-
nahme von den artenschutzrechtlichen Verboten zu beantragen.

Fur Fledermause sind Gehdlzrodungen, Abriss-, Sanierungs- und Umbaumafnahmen kiinftig
fledermauskundlich zu begleiten. Au3erdem sind konkrete MalRnahmen zur Erhéhung des Nah-
rungsangebotes (z.B. durch Anlage blitenreicher Sdume) und zur Begrenzung der Beleuchtung im
Bereich von Fledermaushabitaten starker in kiinftigen Planungen zu bericksichtigen.

Klnftige und noch nicht abgeschlossene Planungen miissen auch eine Untersuchung auf Vorkom-
men des Scharlachkafers beinhalten.

Bei kunftigen Planungen sind potenzielle Vorkommen des Nachtkerzenschwéarmers und der ande-
ren in Anhang IV der FFH-Richtlinie genannter Arten weiter zu bertcksichtigen.

Fur nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrte Arten aus den Gruppen Hautflugler, Kéafer,
Schmetterlinge, Saugetiere und Amphibien ist der Erhalt und die Entwicklung extensiv gepflegter
Gehdlzflachen und deren Sdume sowie Grunflachen, fir Amphibien auch der Habitatverbund Zwi-
schen Landlebensraum und Laichgewasser in kiinftigen Planungen noch starker zu berticksichtigen.

Fur die tbrigen Arten und Artengruppen ergeben sich keine kumulativen Beeintrachtigungen.

6 PROGNOSE HINSICHTLICH KONKRETER KUNFTIGER PLANUNGEN

Hinsichtlich der Planungen am Spreehafenviertel und Inselparkquartier (Haulander Weg) sind neben
den im jeweiligen Verfahren zu ermittelnden gebietseigenen artenschutzrechtlichen Konflikten fol-
gende in Kumulation wirkende Konflikte absehbar:

= Verlust von Wald- bzw. Gehélzflachen mit angrenzenden Gras- und Staudenfluren und
Gewassern als potenzieller Lebensraum von Greifvogeln, Hohlen-, Nischen-, Frei- und
Bodenbrtitern, Eisvogel sowie von besonders geschitzten Arten aus den Gruppen der
Saugetiere, Amphibien (Landlebensrdume, Wanderkorridore), Hautfligler, Kéfer und
Schmetterlinge

= Verlust von Sportrasenflachen als Nahrungsgebiet des Austernfischers
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Habitatverluste von Arten der Gewasserlebensrdaume, sowie der Gebaude lassen sich voraussicht-
lich durch Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen in den Plangebieten kompensieren.

Moglicherweise sind wichtige Nahrungsflachen des Austernfischers und unter Umstanden auch von
Bachstelze und Haussperling zu ersetzen.

Mdgliche Habitatverluste von Vogelarten der offenen Landschaft wie z.B. Sumpfrohranger, Fasan
oder Feldschwirl oder der Geholze (wie Gelbspdbtter, Fitis, Nachtigall, Dorn- und Gartengrasmdcke)
erfordern wie bei vielen der bisherigen Planungen voraussichtlich eine Ausnahme von den arten-
schutzrechtlichen Verboten. Dabei ist auch zu berticksichtigen, dass die Flachen am Haulander
Weg als Ausweichflachen fir zwei im Rahmen der Verlegung der Wilhelmsburger Reichstral3e zer-
storte Brutreviere des Feldschwirls angegeben sind. Ob die artenschutzrechtlichen Voraussetzun-
gen fur eine Zulassigkeit der Planung gegeben sind, lasst sich zum jetzigen Zeitpunkt nicht beurtei-
len.

Habitatverluste von anderen gehdlzbewohnenden Vogelarten aus den Gruppen der Greifvdgel so-
wie der Boden-, Frei-, Hohlen- und Nischenbriter, darunter auch allgemein verbreitete Arten, erfor-
dern mdglicherweise eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten. Die Mdglichkeit des
Ausweichens in die Umgebung ist aufgrund des kumulativen Verlustes an Nahrungs- und Bruthabi-
taten nicht mehr vorbehaltlos zu gewéhrleisten. Dies gilt unter Umstanden auch fir Fledermause.

Sofern die Habitatstrukturen der Plangebiete fiir eine dauerhafte Population des Nachtkerzen-
schwarmers ausreichen, werden voraussichtlich Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen sowie
eine Ausnahmeprifung erforderlich.

Bei der artenschutzrechtlichen Priifung der Planungen ist zukiinftig auch der seit 2017 in Hamburg

nachgewiesene Scharlachkafer zu bericksichtigen, der in den wenig oder nicht ungenutzten totholz-
reichen Geholzflachen der beiden Projektgebiete mdglicherweise geeignete Habitate findet.
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7 ZUSAMMENFASSUNG UND FAZIT

Im Zuge der Umsetzung des stadtebaulichen Leitbilds ,,Sprung ber die Elbe* sowie im Zusammen-
hang mit den Projekten der Internationalen Bauausstellung (IBA) und der internationalen Garten-
schau (IGS 2013) wurden in den letzten Jahren im Hamburger Stadtteil Wilhelmsburg zahlreiche
Bauvorhaben und Nutzungsanderungen umgesetzt.

Auf Wunsch der Behorde fur Umwelt und Energie wurden im vorliegenden Gutachten die in den
Artenschutzfachgutachten der jeweiligen Vorhaben dargestellten, Artenvorkommen, deren
Betroffenheiten, die Konfliktvermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen sowie die kumulierenden ar-
tenschutzrechtlichen Auswirkungen der Vorhaben zusammenfassend dargestellt und bewertet. Fur
kunftige Planungen wurde eine Prognose maglicher artenschutzrechtlicher Konflikte formuliert wer-
den.

In den Gutachten wurden Vorkommen von 63 Brutvogel- und sieben Fledermausarten (und vier wei-
teren Sammelarten), sowie von der Griinen Mosaikjungfer und der Zierlichen Tellerschnecke nach-
gewiesen sowie potenzielle Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers festgestellt.

Auf der Betrachtungsebene der einzelnen Planungen ergaben sich keine Hinweise auf bislang nicht
bertcksichtigte erhebliche artenschutzrechtliche Konfliktlagen.

In der kumulativen Betrachtung wurde festgestellt, dass der Verlust von Nahrungsflachen des Aus-
ternfischers, der Verlust eines stérungsarmen Brutumfelds und von Nahrungsflachen des Mause-
bussards sowie mangelnde Ausweichmoglichkeiten des Fitis mdglicherweise nicht ausreichend be-
trachtet wurden.

Die durch die Planungen vollzogene Verdichtung und Nutzungsintensivierung fuhrt zu einer Ver-
scharfung der artenschutzrechtlichen Situation. Dies hat fir kiinftige Planungen zur Folge, dass

= die Moglichkeit eines Ausweichens von Arten in die Umgebung nur noch eingeschréankt
maglich ist und fachgutachterlich gut begriindet werden muss (dies setzt eine quantitati-
ve und punktgenaue Bestandserfassung aller betroffener Arten voraus)

= eine artenschutzrechtliche Ausnahme, begleitet durch FCS-MalRnahmen voraussichtlich
haufiger und eventuell auch fur verbreitet vorkommende Arten erforderlich wird

= auch Habitate, die in den bisherigen Gutachten wenig Beachtung fanden, relevant fir die
artenschutzrechtliche Bewertung werden, wie:

- Rasenflachen als Nahrungsgebiet fur den Austernfischer

- ein geeignetes Brutplatzumfeld fur anspruchsvollere Gebaudebriiter, den Mausebus-
sard oder gehélzbewohnende Nischen- und Hohlenbriiter sowie

- beleuchtungsarme, reich strukturierte Jagdgebiete von Flederméausen

Seite 35



Zusammenfassende Betrachtung artenschutzrechtlicher Auswirkungen Planungsgemeinschaft
von Bauvorhaben in Wilhelmsburg, Stand 19.06.2018 Marienau

8 QUELLEN
EGL (2018a): Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum B-Plan Wilhelmsburg 99 Elbinselquartier.
EGL (2018b): Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum B-Plan Wilhelmsburg 100 Elbinselquartier.

GFN/KIFL (2011): B4/B 75 Verlegung Wilhelmsburger ReichsstraRe Hamburg, Fachbeitrag Arten-
schutz

MITSCHKE. A. (2009a) Artenschutzrechtliche Prifung der Avifauna im Rahmen des B-Plans Wil-
helmsburg 89. Gutachten im Auftrag des Bezirksamts Hamburg-Mitte, Dezernat Wirtschaft, Bauen
und Umwelt, Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung, Abteilung Landschaftsplanung.

MITSCHKE. A. (2009b) Artenschutzrechtliche Prifung der Avifauna im Rahmen des B-Plans Wil-
helmsburg 90. Gutachten im Auftrag des Bezirksamts Hamburg-Mitte, Dezernat Wirtschaft, Bauen
und Umwelt, Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung, Abteilung Landschaftsplanung.

MITSCHKE. A. (2009c) Artenschutzrechtliche Prufung der Avifauna im Rahmen des B-Plans Wil-
helmsburg 92. Gutachten im Auftrag des Bezirksamts Hamburg-Mitte, Dezernat Wirtschaft, Bauen
und Umwelt, Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung, Abteilung Landschaftsplanung.

PGM (2009a): Bebauungsplan Wilhelmsburg 89 Bezirk Mitte, Artenschutzfachliches Gutachten.
Gutachten im Auftrag des Bezirksamts Hamburg-Mitte, Dezernat Wirtschaft, Bauen und Umwelt,
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung, Abteilung Landschaftsplanung.

PGM (2009b): Bebauungsplan Wilhelmsburg 90 Bezirk Mitte, Artenschutzfachliches Gutachten.
Gutachten im Auftrag des Bezirksamts Hamburg-Mitte, Dezernat Wirtschaft, Bauen und Umwelt,
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung, Abteilung Landschaftsplanung.

PGM (2009c): Bebauungsplan Wilhelmsburg 92 Bezirk Mitte, Artenschutzfachliches Gutachten.
Gutachten im Auftrag des Bezirksamts Hamburg-Mitte, Dezernat Wirtschaft, Bauen und Umwelt,
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung, Abteilung Landschaftsplanung.

PGM (2009d): Bebauungsplan Wilhelmsburg 93 Bezirk Mitte, Artenschutzfachliches Gutachten.
Gutachten im Auftrag des Bezirksamts Hamburg-Mitte, Dezernat Wirtschaft, Bauen und Umwelt,
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung, Abteilung Landschaftsplanung.

PGM (2009e): Bebauungsplan Wilhelmsburg 99 Bezirk Mitte, Artenschutzfachliches Gutachten.
Gutachten im Auftrag des Bezirksamts Hamburg-Mitte, Dezernat Wirtschaft, Bauen und Umwelt,
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung, Abteilung Landschaftsplanung.

PGM (2010): Errichtung einer Stellplatzanlage an der DratelnstralRe / Wilhelmsburg Bezirk Mitte
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag.

PGM (2013): Bebauungsplan Wilhelmsburg 96 ,Neues Korallusviertel* Bezirk Hamburg Mitte
Gutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung.

PGM (2017a): Bebauungsplanverfahren Wilhelmsburg 91 ,Wilhelmsburger Rathausviertel“ Arten-
schutzfachliches Gutachten.

PGM (2017b): Bebauungsplan Wilhelmsburg 96 ,Neues Korallusviertel Bezirk Hamburg Mitte
Gutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung.

Seite 36



= w':?m‘z‘m“

Legende

_ D Abgrenzung der Bebauungsplangebiete
) % I:I Eingriffsraum Wilhlemsburger Reichstrale

Ausweichflachen

=P CEF-MaRnahmen

|I, Ausgleichsflachen/ FCS-MaRnahmen
1: Wilhelmsburger Reichstralle

"

—.» ‘/ - KK Y 2: Stellplatzanlage Dratelnstrale

3: Bebauungsplane Wilhelmsburg 89, 90 und 92
E Externe Ausgleichsflachen

Erhalt/Verbesserung von Griinstrukturen
Wenig Anderung
E Verlust von Grlnstrukturen

. Verlust von Grunstrukturen zu erwarten

Mafstab 1 : 17.500
0 250 500 1.000
T e \eter

Auftraggeber: Auftragnehmer:
Schaper Steffen Runtsch

Landschaftsarchitekten L~ s J. Kohrlein
Celsiusweg 15 Planungsgemeinschaft Marienau M. Koitzsch

Naturschutz & Landschaftsplanung I. Christopherser
22761 Hamburg Neetzetalsirabe 13 Telefon 03851 /6020 17

21368 Datlem Telefax 05851 /6020 18




Tell 2
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Zusammenfassende Betrachtung artenschutzrechtlicher Auswirkungen Planungsgemeinschaft
von Bauvorhaben in Wilhelmsburg, Nachtrag vom 26.10.2018 Marienau

UNTERSUCHUNG DES SCHARLACHKAFERS

Auf Grund der in Teil 1 des hier vorliegenden Gutachtens geforderten Uberprifung kiinftiger Pla-
nungen auf Vorkommen des Scharlachkafers (Cucujus cinnaberinus), wurde die Art im Herbst 2018
in den Geltungsbereichen der Bebauungspléane Wilhelmsburg 91, 99, 100 und im geplanten Spree-
hafenviertel untersucht (GURLICH 2018a-d).

Bei den Untersuchungen wurden zwar einzelne fir die Art geeignete Habitatbdume gefunden. Es
gelangen aber keine Nachweise. Von einer artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Art ist daher
nicht auszugehen.

Die Anforderungen des Teils 1 des vorliegenden Gutachtens an kiinftige Planungen wurden hin-
sichtlich des Scharlachkéafers somit fur die Verfahren der Bebauungsplane Wilhelmsburg 91, 99, 100
und im geplanten Spreehafenviertel erflillt.

QUELLEN:

GURLICH, S. (2018a): B-Plan 91 — Projektgebiet Wilhelmsburger Rathausviertel — Klarung potentieller
Vorkommen streng geschutzter Tierarten nach FFH-Richtlinie Anh. Il und IV. hier: Scharlachkéafer
(Cucujus cinnabarinus)

GURLICH, S. (2018b): B-Plan 99 — Projektgebiet Elbinselquartier Wilhelmsburg — Klarung potentieller
Vorkommen streng geschitzter Tierarten nach FFH-Richtlinie Anh. Il und IV. hier: Scharlachké&fer
(Cucujus cinnabarinus).

GURLICH, S. (2018c): B-Plan 100 — Projektgebiet Elbinselquartier Wilhelmsburg — Klarung potentiel-
ler Vorkommen streng geschiitzter Tierarten nach FFH-Richtlinie Anh. Il und IV. hier: Scharlachkéafer
(Cucujus cinnabarinus).

GURLICH, S. (2018d): B-Plan Wilhelmsburg, Spreehafenviertel — Klarung potentieller Vorkommen
streng geschutzter Tierarten nach FFH-Richtlinie Anh. Il und IV. hier: Scharlachkéafer (Cucujus
cinnabarinus).
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1 Einleitung und Aufgabenstellung

Fur das Flachennutzungsplananderungsverfahren und die Bebauungsplanverfahren Wilhelmsburg 99 und
100 (Elbinselquartier) wird gemald § 2 Abs. 4 BauGB eine Umweltpriifung durchgefihrt. Die Ergebnisse

werden in einem Umweltbericht zusammengefasst.

In diesem Rahmen beauftragte das Biro EGL, Hamburg, das Biro limnobios mit einer Bestandserfassung der
Fischfauna in den von dieser Planung betroffenen Ernst-August-Kanal, ABmannkanal und Jaffe-Davids-Kanal.

Die Ergebnisse dieser Untersuchung sollten mit Expertenwissen bewertet werden.

2 Material und Methodik

Die fischbestandskundlichen Untersuchungen im Projekt Elbinselquartier Wilhelmsburg wurden vom 07. bis
09.05.2017 durchgefuhrt. Die Befischungsabschnitte sind in Abb. 1 dargestellt.

de/HH_WMS_DOP207

“Quelle: Frme und.-H i iadt Hamburg, Landesh

http Itgeg%rlhs‘:irl

Abbildung 1:  Befischungsabschnitte im Elblnselquamer W|Ihelmsburg (Mai 2017)
EAK: Ernst-August-Kanal, AMK: ABmannkanal, JDK: Jaffe-Davids-Kanal
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Insgesamt wurden 2.440 m Uferstrecke und 1.360 m schneller in der Gewassermitte fahrend befischt (Tab.
1). Die Langen der einzelnen Befischungsstrecken wurden mit einem GPS basierend auf dem Kartendatum

Potsdam erfasst.

Tabelle 1: Befischungsabschnitte im Plangebiet Elbinselquartier Wilhelmsburg (Mai 2017)

Gewasser Befischungsstrecken [m]
Ufer Gewassermitte
Ernst-August-Kanal 820 660
ARmannkanal 790 700
Jaffe-Davids-Kanal 830 -
Summe 2.440 1.360

Die Erfassung der Fischfauna erfolgte von einem motorgetriebenen Boot aus mit einem generatorgetriebenen
Elektrofischfanggerat des Typs EFKO FEG 8000 im Gleichstrombetrieb (Ausgangsleistung 8 kW). Gefischt
wurde mit zwei Fangkeschern mit geringer Maschenweite (4 mm), um auch Kleinfischarten und Jungfische

erfassen zu kénnen.

Die gefangenen Tiere wurden wahrend der Befischungen von Teilstrecken zwischengehéltert, jeweils an-
schlieRend nach ihrer Art und Totallange (cm-below bzw. 5 cm-below beim Aal) registriert und nach dem Ab-

klingen der Elektronarkose in das Gewasser zuriickgesetzt.

Die Fangergebnisse wurden hinsichtlich des Artenspektrums und der artspezifischen Gefahrdungsgrade, Zu-
gehorigkeit zu bewertungsrelevanten 6kologischen Gilden, Abundanzen und Altersstrukturen sowie der Be-

standsdichten ausgewertet.

Die Gefahrdungsgrade wurden den Roten Listen Hamburgs und Deutschlands (THIEL & THIEL 2015, FREYHOF
2009, THIEL ET AL. 2013) sowie dem Anhang |l der europédischen Fauna-Flora-Habitatrichtlinie (FFH-Richt-linie,
RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFT 1992) entnommen.

Die Einstufung einer Art innerhalb der 6kologischen Gilden erfolgte gemaR des Arbeitsblattes ,Charakterisie-

rung der FlieRgewasser-Fischarten Deutschlands” (DUBLING & BLANK 2004).

Entsprechend ihrer Abundanzen wurden alle Arten in Dominanzrange nach SCHWERDTFEGER (1978) einge-
stuft. Die Erfassung der Altersstruktur erfolgte unter Berilicksichtigung von drei Altersgruppen (juvenil: AG 0+;

praadult: > AG 0+ bis < adult; adult: geschlechtsreif).

Die Bestandsdichten wurden aus den Fangmengen der befischten Einzelstrecken berechnet und als mittlere
Individuendichten pro 100 m FlieRstrecke angegeben.

3 Ergebnisse

3.1 Fischbestand im Plangebiet

Bei den fischereibiologischen Untersuchungen auf dem Ernst-August-Kanal, ABmannkanal und Jaffe-Da-vids-

Kanal wurden insgesamt fiinfzehn Arten nachgewiesen (Tab. 2).
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Tabelle 2: Fischarten im Plangebiet Elbinselquartier Wilhelmsburg (Mai 2017), Gefahrdungsgrade nach
den Roten Listen Hamburgs (HH) und Deutschlands (D), Nennung in den Anhangen der FFH-
Richtlinie

Art Spezies Rote Liste FFH
HH D

Hecht Esox lucius L. u u

Rotauge Rutilus rutilus (L.) u u

Moderlieschen Leucaspius delineatus (HECKEL) u V

Aland Leuciscus idus (L.) u u

Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L.) u u

Schleie Tinca tinca (L.) u u

Ukelei Alburnus alburnus (L.) u u

Guster Blicca bjérkna (L.) u u

Brassen Abramis brama (L.) u u

Karausche Carassius carassius (L.) 3 2

Steinbeiler Cobitis taenia (L.) u u Il

Aal Angquilla anquilla (L.) 3 2

Flussbarsch Perca fluviatilis L. u u

Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L.) u u

Zander Sander lucioperca (L.) u u

Gesamtartenzahl 15

Geféhrdungsgrade nach THIEL & THIEL (2015), FREYHOF (2009) und THIEL et al. (2013): 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet,
V = Vorwarnliste, u = ungeféhrdet

FFH-Art gem. RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFT (1992): Il = Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Er-
haltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden muissen

GemaR der Roten Liste Hamburgs (THIEL & THIEL 2015) gilt der Aal als geféahrdet. Bundesweit wird er als stark
gefahrdet eingestuft (THIEL et al. 2013). Nach der Roten Liste geféhrdeter StiRwasserfische Deutsch-lands
(FREYHOF 2009) ist auch die Karausche stark gefahrdet, in Hamburg hingegen nur geféahrdet. Das Moderlies-
chen steht bundesweit auf der Vorwarnliste. Der SteinbeiRer wird im Anhang Il der FFH-Richtlinie als Arten

gemeinschatftlichen Interesses genannt.

Neun der in den Untersuchungsgewassern nachgewiesenen Fischarten (60 %) sind hinsichtlich ihrer Habi-
tatanspriiche indifferent, d. h. sie zeigen keine spezifischen Strémungspraferenzen (Tab. 3). Vier Spezies be-

vorzugen stehende Gewasser (stagnophil). Der Aland und der SteinbeiRRer sind stromungsliebend (rheophil).

Tabelle 3: Zuordnung der im Plangebiet Elbinselquartier Wilhelmsburg (Mai 2017) nachgewiesenen Fisch-
arten zu 6kologischen Gilden und Subgilden nach DURBLING & BLANK (2004)
Art Spezies Gilden
Habitat Reproduktion Trophie Diadromie
Hecht Esox lucius L. indifferent phytophil piscivor
Rotauge Rutilus rutilus (L.) indifferent | phyto-lithophil omnivor
Moderlieschen |Leucaspius delineatus (HECKEL) stagnophil phytophil omnivor
Aland Leuciscus idus (L.) rheophil phyto-lithophil omnivor
Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L.) stagnophil phytophil omnivor
Schleie Tinca tinca (L.) stagnophil phytophil omnivor
Ukelei Alburnus alburnus (L.) indifferent | phyto-lithophil omnivor
Guster Blicca bjérkna (L.) indifferent phytophil omnivor
Brassen Abramis brama (L.) indifferent | phyto-lithophil omnivor
Karausche Carassius carassius (L.) stagnophil phytophil omnivor
Steinbeiler Cobitis taenia (L.) rheophil phytophil invertivor
Aal Anguilla anguilla (L.) indifferent marin inverti-piscivor katadrom
Flussbarsch Perca fluviatilis L. indifferent | phyto-lithophil [ inverti-piscivor
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L.) indifferent | phyto-lithophil invertivor
Zander Sander lucioperca (L.) indifferent | phyto-lithophil piscivor
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Habitat: indifferent: keine spezifische Habitatbindung, rheophil: flieRende Lebensrdume bevorzugend, ggf. zeitweise in
Nebengewéssern, stagnophil: Stillgewésser bevorzugend

Reproduktion:  phytophil: obligatorischer Pflanzenlaicher, phyto-lithophil: fakultativer Pflanzenlaicher, marin: im Meer
laichend

Trophie: invertivor: Uberwiegend makroskopische Wirbellose fressend, inverti-piscivor: sowohl Wirbellose als auch Fi-
sche fressend, piscivor: Uberwiegend fischfressend, omnivor: Allesfresser

Diadromie: katadrom: Laichwanderung aus den limnischen Bereichen ins Meer

Hinsichtlich der Reproduktion tiberwogen phytophile und phyto-lithophile Arten (insgesamt 93 %). Neun Spe-
zies sind bezuglich ihrer Erndhrungsweise omnivor. Nur der Hecht und der Zander gelten als iberwiegend

fischfressende Arten.

Das Fischartenspektrum wird hauptsachlich von limnischen, d. h. StiRwasser bevorzugenden Arten gepréagt.
Lediglich der Langdistanzwanderfisch Aal weist eine hohe Toleranz gegeniber wechselnden Salzgehalten

(euryhalin) auf.
3.2 Ernst-August-Kanal

Im Ernst-August-Kanal wurden elf der im Plangebiet nachgewiesenen Fischarten erfasst (Tab. 4). Der Ge-
samtfang von 1.531 Individuen wurde vom Flussbarsch und Rotauge dominiert. Diese eudominanten Arten
nahmen mit insgesamt 1.458 Individuen 95 % des Fanges ein. Beide Spezies gelten nach GAUMERT ET AL.

(2002) als bestandsbildend, da ihr Individuenanteil am Gesamtfang mehr als 2 % betragt.

Tabelle 4: Einteilung der im Ernst-August-Kanal (Mai 2017) nachgewiesenen Fischarten in Dominanz-
range nach SCHWERDTFEGER (1978)

Art Anzahl Anteil [%] | Dominanzklasse nach SCHWERDTFEGER
1978)

Flussbarsch 1.064 69,50 eudominant

Rotauge 394 25,73

Aland 20 1,31

Aal 19 124 rezedent

Kaulbarsch 10 0,65

Schleie 10 0,65

Brassen 7 0,46

Hecht 4 0,26 subrezedent

Guster 1 0,07

Karausche 1 0,07

SteinbeiRer 1 0,07

Summe [Individuen] 1.531

Der Flussbarsch weist nach DIEKMANN et al. (2005) eine intakte Population mit einem natirlichen Altersaufbau
auf, da alle Altersgruppen vorkamen und die Individuen der Altersklasse 0+ mindestens ein Drittel des artspe-
zifischen Fanges stellten (Tab. 5). Dies trifft sicherlich auch auf das Rotauge zu, dessen Juvenile im Mai auf-
grund ihrer noch geringen Grée methodisch bedingt kaum zu erfassen waren. Das Fehlen praadulter Fluss-

barsche ist auf seine bereits im zweiten Lebensjahr eintretende Geschlechtsreife zuriickzufiihren.

Tabelle 5.  Altersstruktur der im Ernst-August-Kanal (Mai 2017) nachgewiesenen bestandsbildenden Fisch-

arten
Altersgruppe / AG 0+ > AG 0+ Adult
Fischart < Adult
Flussbarsch 283 - 781
Rotauge 28 334 32

Die mittlere Fischdichte lag im Ernst-August-Kanal bei 187 Individuen/100 m.
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33 ABmannkanal

Im ARBmann-Kanal wurden dreizehn der im Plangebiet nachgewiesenen Fischarten erfasst (Tab. 6). Der Ge-
samtfang von 984 Individuen wurde ebenfalls vom Flussbarsch und Rotauge dominiert. Diese eudominanten
Arten nahmen mit insgesamt 871 Individuen tGber 88 % des Fanges ein. Diese beiden Spezies sowie die sub-
dominanten Arten Ukelei, Brassen und Kaulbarsch gelten nach GAUMERT et al. (2002) als bestandsbildend, da

ihr Individuenanteil am Gesamtfang mehr als 2 % betragt.

Tabelle 6: Einteilung der im ABmann-Kanal (Mai 2017) nachgewiesenen Fischarten in Dominanzrange
nach SCHWERDTFEGER (1978)
Art Anzahl Anteil [%] | Dominanzklasse nach SCHWERDTFEGER
1978)
Flussbarsch 481 48,88 eudominant
Rotauge 390 39,63
Ukelei 26 264
Brassen 23 2,34 subdominant
Kaulbarsch 23 2,34
Aal 16 1,63 rezedent
Aland 9 0,91
Guster 4 0,41
Karausche 4 0,41
Hecht 3 0,30 subrezedent
Schleie 3 0,30
Steinbeiler 1 0,10
Zander 1 0,10
Summe [Individuen] 984

GemaR DIEKMANN et al. (2005) trat nur der Flussbarsch mit einer intakten Population auf, in der alle Alters-
gruppen vorkamen und die juvenilen Individuen mindestens ein Drittel des artspezifischen Fanges stellten

(Tab. 7). Auf seine im zweiten Lebensjahr eintretende Geschlechtsreife wurde in Kap. 3.2 bereits hingewiesen.

Tabelle 7:  Altersstruktur der im ABmann-Kanal (Mai 2017) nachgewiesenen bestandsbildenden Fischarten
Altersgruppe / AG 0+ >AG 0+ Adult
Fischart < Adult
Flussbarsch 153 - 328
Rotauge 3 339 48
Ukelei 4 22 0
Brassen 5 2 16

Obwohl juvenile Brassen und Rotaugen im ABmann-Kanal nur vereinzelt gefangen wurden, ist davon auszu-

gehen, dass auch diese Arten dort mit intakten Populationen auftreten (siehe Kap. 3.2).

Die Laichreife des Ukeleis war zum Zeitpunkt der Untersuchung noch nicht eingetreten. Adulte dieser Frei-

wasserart wandern i. d. R. erst dann aus der Tideelbe in angrenzende Kanéle ein.

Die mittlere Fischdichte lag im ABmann-Kanal bei 125 Individuen/100 m.
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3.2 Jaffe-Davids-Kanal

Im Jaffe-Davids-Kanal wurden zehn der im Plangebiet nachgewiesenen Fischarten erfasst (Tab. 8). Der Ge-
samtfang von 296 Individuen wurde vom Flussbarsch dominiert. Diese eudominante Arte nahm mit insgesamt
246 Individuen 83 % des Fanges ein. Diese Spezies, die dominanten Arten Rotauge und Brassen und die
subdominante Schleie gelten nach GAUMERT et al. (2002) als bestandsbildend, da ihr Individuenanteil am Ge-

samtfang mehr als 2 % betragt.

Tabelle 8: Einteilung der in der Jaffe-Davids-Kanal (Mai 2017) nachgewiesenen Fischarten in Dominanz-
range nach SCHWERDTFEGER (1978)
Art Anzahl Anteil [%] | Dominanzklasse nach SCHWERDTFEGER
1978)
Flussbarsch 246 83,11 eudominant
Rotauge 18 6,08 dominat
Brassen 16 5,41
Schleie 6 2,03 subdominant
Hecht 5 1,69 rezedent
Aal 1 0,34
Glster 1 0,34
Karausche 1 0,34 subrezedent
Moderlieschen 1 0,34
Rotfeder 1 0,34
Summe [Individuen] 296

Gemal DIEKMANN et al. (2005) trat nur das Rotauge mit einer intakten Population auf, in der alle Altersgruppen
vorkamen und die juvenilen Individuen mindestens ein Drittel des artspezifischen Fanges stellten (Tab. 9). Bei

dem bereits im zweiten Lebensjahr geschlechtsreifen Flussbarsch ist davon aber auch auszugehen.

Tabelle 9: Altersstrukturen der im Jaffe-Davids-Kanal (Mai 2017) nachgewiesenen bestandsbildenden
Fischarten

Altersgruppe / AG 0+ > AG 0+ Adult

Fischart < Adult

Flussbarsch 74 - 172

Rotauge 9 5 4

Brassen 0 0 16

Schleie 0 0 6

Die mittlere Fischdichte lag in der Jaffe-Davids-Kanal bei 36 Individuen/100 m.

4 Bewertung

Die erfassten Fischartenspektren entsprechen der GréRe und dem strukturellen Zustand der untersuchten
FlieRgewdasser im Plangebiet. Lediglich Spezies, die auf pflanzlichen oder steinigen Substraten zu laichen
vermégen, ohne dabei auf dauerhaft ausgepragte Stromungsgeschwindigkeiten angewiesen zu sein, finden

dort geeignete Habitatbedingungen.

Stillgewasser liebende und typisch strémungsliebende Arten (Moderlieschen, Rotfeder, Schleie und Karau-
sche bzw. Rapfen und Steinbei3er) traten nur mit wenigen Exemplaren auf. Selbst Aale scheinen kaum ge-

eignete Unterstande zu finden. Der Hechtbestand ist deutlich zu gering.
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Schnecken- und GroBmuscheluntersuchung im B-Plangebiet Wilhelmsburg 99 und100 Seite 3

1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Zuge der Umsetzung der B-Plane Wilhelmsburg 99 und 100 sind unter Umsténden Graben
und Wettern und die darin lebende Fauna im Plangebiet betroffen.

Im Rahmen der Aufstellung der B-Plane wurde das Biiro Planula von EGL beauftragt die Gast-
ropoden- und GroBmuschelfauna im Plangebiet zu untersuchen. Besonderer Augenmerk lag
dabei auf dem Vorkommen der Zierlichen Tellerschnecke (Anisus vorticulus, RL HH 1, FFH
Anhang Il und IV, streng geschiitzt) sowie den GroBmuscheln. Alle in Hamburg vorkommen-
den heimischen GroBmuschelarten sind gemalB Bundesartenschutzverordnung (BArnSchV)
als besonders oder streng geschutzte Arten ausgewiesen, sie genieBBen in den Landesfische-
reiverordnungen eine ganzjéhrige Schonzeit und werden zudem in den bundesweiten Roten
Listen (JUNGBLUTH & KNORRE 2009) und der Hamburger Roten Liste (GLOER & DIERCKING
2010) in verschiedenen Gefahrdungskategorien geflhrt.

In dem vorliegenden Bericht werden die Ergebnisse dieser Untersuchungen dargestellt.

2 Material und Methoden

Nach einer Vorbegehung der Plangebiete am 23.06.2017 wurden an den wasserflihrenden
Kanélen, Graben, Wettern und Teiche insgesamt 12 Probenahmestellen ausgewahlt und mit
dem Auftraggeber abgestimmt (vgl. Abbildung 1). Insbesondere im sudlichen Teil (B-Plange-
biet 99) waren die wenigen potenziellen Probenahmestellen entweder nicht wasserfihrend
(Graben an der B4/75) oder, wie im stdlichen Bereich des Jaffe-David-Kanals, nicht zugang-
lich. FUr letzteren wurde eine Probestelle unmittelbar hinter der der Grenze der beiden B-Plan-
gebiete ausgewahlt, deren Ergebnisse aber auf den sudlichen Teil des insgesamt sehr homo-
genen Kanals Ubertragbar sind.

Am 13.07.2017 wurde an diesen 12 Untersuchungsstandorten die Molluskenfauna in allen be-
siedlungsrelevanten Habitaten einschlieBlich des Sedimentes untersucht. Hierzu wurde auf
einer Gewasserstrecke von ca. 20 m Léange mit einem langstieligen Kescher mit einem Rah-
men von ca. 20 x 20 cm und einer Maschenweite von 500 pum alle relevanten Habitate mit
Kescherstreifzligen beprobt. Zusatzlich wurden Substrate wie Totholz und Makrophyten(-wur-
zeln) manuell abgesammelt bzw. gezielt gespllt. Das gesamte Material wurde in Wei3schalen
Uberflhrt und sortiert. Bei allen vor Ort bestimmbaren Arten wurde die Anzahl notiert, bzw. bei
gréBeren Individuenzahlen jeweils die Haufigkeitsklasse aufgrund der geschatzten Individuen-
zahl angegeben. Dabei wurde folgende Abstufung der Haufigkeitsklassen gewéahit:

I=1;11=2-20; Il = 21-40; IV = 41-80; V = 81-160; VI = 161 -320; VIl >320 (ALF et al. 1992)

Wie im Methodischen Handbuch zur FlieBgewéasserbewertung von MEIER et al. 2006 angege-
ben, wurden in die Haufigkeitsklassen auch die prozentualen Anteile der spater im Labor be-
stimmten Tiere einbezogen.

Zur weiteren Einordnung der Befunde wurde das Ubrige Makrozoobenthos in taxonomische
Gruppen differenziert (jedoch keine Artbestimmungen vorgenommen) und auch diese in Hau-
figkeitsklassen erfasst.

Die Nettosammelzeit betrug mindestens 15 Minuten, der Sortieraufwand mindestens 30 Minu-
ten. Zusatzlich wurden zur Erfassung méglicher GroBmuschelvorkommen die Stationen mit
einem Rechen von 55 cm Breite auf 10 Strecken mit einer Lange von 2 m durchgeharkt, so-
dass pro Station mindestens 11 m? Sedimentflaiche beprobt wurden. Um auch tiefer
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Schnecken- und GroBmuscheluntersuchung im B-Plangebiet Wilhelmsburg 99 und100 Seite 4

eingegrabene Individuen zu erfassen, wurde auf jeder der 10 Strecken jeweils drei Mal auf der
gleichen Linie geharkt. GroBmuscheln aber auch groBe Schnecken wurden abgesammelt und
vor Ort bestimmt. In den kleineren flacheren Gewassern wurden die Probestellen optisch auf

GroBmuscheln abgesucht.
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Abbildung 1: Untersuchungsgebiet B-Plangebiet 100[_] B-Plangebiet 99:[_] Molluskenprobenahmestellen@
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3 Ergebnisse

Bei der nachfolgenden Darstellung der Ergebnisse der Molluskenprobenahmen sind die Stati-
onen, bei denen eine gemeinsame Diskussion der Ergebnisse sinnvoll ist, in Kapiteln zusam-
mengefasst. In diesen werden zunachst die einzelnen Stationen eines Gewassers bzw. Ge-
bietes anhand der Untersuchungsergebnisse in Steckbriefen charakterisiert und anschlieBend
gewasser- bzw. gebietsbezogen betrachtet. AbschlieBend folgt eine das gesamte Untersu-
chungsgebiet umfassende Zusammenfassung inkl. der Gesamtartenlisten.

3.1 Teiche an der Baustelle zur A252

Die beiden im Nordosten des Untersuchungsgebietes gelegenen Teiche sind sehr nahrstoff-
reich. Sie befinden sich innerhalb einer eingezaunten, unzuganglichen Flache, die vom
Baustellenbereich zur A252, einem Bahndamm und angrenzenden Kleingarten umgeben und
als Ausgleichsflache ausgewiesen ist. Die Teiche selbst sind als ,Sonstiges, naturnahes, nahr-
stoffreiches Kleingewasser“ nach § 30 teilweise gesetzlich geschitzt.

3.1.1 Steckbriefe

Im Folgenden werden die beiden im Nordosten des Untersuchungsgebietes gelegenen Teiche
sowie die Mollusken und sonstige Makrozoobenthosfauna in Form von Steckbriefen beschrie-
ben

Planula = Neue GroRe Bergstrale 20 « 22767 Hamburg
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Teiche an der Baustelle zur A252 Probestelle: 1 — dstlicher Teich 2017
Probenahme 13.07.2017 L= el
Anzahl Schnecken Taxa 7

Anzahl MZB-Gruppen 8

Hinweis auf GroBmuscheln nein

.e L ¥
Quelle: Frele und Hansestadt Hamburg, Lande nformation
und Vermessung 2018 DGKS5, http://geodie! am-

burg.de/HH, WMS_DGK5? dI-de/by-2-0, ve rte Darstellung.

© FHH, LGV B

Arten der RL HH -

Beschreibung der Probestelle:

Der westlich gelegene Teich weist eine geschlossenen Lemna minor Decke auf und ist teilweise mit
Schilfréhricht bewachsen. Bei einer Wassertiefe von ca. 30 cm ist die Sohle mit einer Schlammauflage
von bis zu 40 cm tiefgriindig verschlammt. In den ufernahen Bereichen findet sich auBerdem viel Tot-
holz. Die Ufer werden gréitenteils von Weiden sowie Erlen, Hasel und Eschen eingenommem. Im Un-
terwuchs finden sich vor allem Brombeergebiische.

Faunistische Charakterisierung:

Die Artenzahl der Schnecken liegt an dieser Station mit sieben gefundenen Arten leicht (ber dem Durch-
schnitt des in dieser Probenahmekampagne ermittelten Wertes von sechsTaxa. Es finden sich analog
zum vorherrschenden Substrat vor allem typische Schlamm-, zum Teil auch Phytalbewohner, die aus-
nahmslos zu den erydken Arten mit einer Praferenz flir ndhrstoffreiche Gewéasser gezahlt werden. Die
hdchsten Abundanzen wiesen Anisus vortex und Planorbarius corneus auf, daneben finden sich weitere
ebenfalls allgemein verbreitete und gegeniliber organischer Verschmutzung unempfindliche Vertreter
wie Valvata piscinalis, Radix balthica oder Physa fontinalis und mit wenigen Exemplaren Lymnaea stag-
nalis und Hippeutis complanatus. Die Quellblasenschnecke (P. fontinalis) wird in der Roten Liste
Deutschlands als gefahrdet eingestuft und bevorzugt neben schlammigem Grund auch signifikant sub-
merse Vegetation (GLOER & DIERKING 2010).

Es konnte kein Hinweis auf das Vorhandensein von GroBmuscheln erbracht werden.

In der Makrozoobenthoszdnose finden sich Individuen aus insgesamt acht taxonomischen Gruppen. Sie
wird von der Molluskenfauna dominiert und lasst, da vor allem Vertreter aus den wertgebenden Gruppen
der Insekten wie der Eintags- und Kécherfliegen fehlen, insgesamt auf eine eher maBig bis unbefriedi-
gend strukturierte Stillgewasserfauna schlieBen.

R LA

o Al

1: Teich 1 (Bildquelle Planula 2017) | 1: Teich 1 Uferbereich (Bildquelle Planula 2017)
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Teiche an der Baustelle zur A252 Probestelle: 2 — westlicher Teich 2017
Probenahme 13.07.2017 I
Anzahl Schnecken Taxa 8

Anzahl MZB-Gruppen 9

Hinweis auf GroBmuscheln nein

- B/ //;1 [
Quelle:-Freie und Hansestadt Ha Irg, Landesietrieb eoinfcrﬁ

und Vermessung 2018 DGKS, hitpiigeodienste.ham-
burg.de/HH_WMS_DGK5? di-de/by-2-0, verénde tellung.

¥ . .\\“r/

Arten der RL HH -

[© FHH, LGY =

Beschreibung der Probestelle:

Der dstlich gelegene Teich weist ebenfalls eine geschlossenen Lemna minor Decke auf. Bei einer Was-
sertiefe von ca. 1,00 bis 1,30 cm ist die Sohle mit einer Schlammauflage von bis zu 20 cm nicht so stark
verschlammt wie die an der Probestelle 1. Ein GroBteil des Ostufers ist mit Schilfréhricht bewachsen.
Die Ufer werden gréBtenteils von Weiden sowie Erlen, Hasel und Eschen eingenommen. Im Unterwuchs
finden sich vor allem Brombeergebiische.

Faunistische Charakterisierung:

Die Artenzahl der Schnecken der Station 2 im dstlich gelegenen Teich ist mit acht gefundenen Taxa
leicht Gberdurchschnittlich in Bezug auf den in dieser Probenahmekampagne ermittelten Wert von sechs
Taxa. Es finden sich allgemein verbreitete und anspruchslosen Arten wie Anisus vortex, die hier die
dominante Molluskenart ist, sowie Valvata piscinalis, Planorbarius corneus und Radix balthica. Unter
den Vertretern der Lymneiden finden sich neben nicht genau zuzuordnenden Exemplaren aus der Stag-
nicola palustris-Gruppe auch eine aufgrund der GrdBe eindeutig als Stagnicola corvus bestimmte
Schnecke. Die GroBBe Sumpschnecke (S. corvus) ist typisch fir eutrophe Kleingewasser und in Hamburg
zwar selten aber nicht gefahrdet. AuBerdem wurde an dieser Station auch Bithynia leachii nachgewie-
sen. Auch sie bevorzugt Gewasser mit schlammigem Grund und submerser Vegetation (GLOER & DIER-
KING 2010). Wahrend die Kleine Schnauzenschnecke (B. leachii) in Hamburg haufig ist und nicht in einer
Kategorie der Roten Liste gefiihrt wird, ist sie deutschlandweit als stark gefahrdet eingestuft (JUNGBLUTH
& KNORRE 2009).

Es konnte kein Hinweis auf das Vorhandensein von GroBmuscheln erbracht werden.

In der Makrozoobenthoszénose finden sich Vertreter aus insgesamt neun unterschiedlichen Gruppen.
Neben der Molluskenfauna wird diese von den Asseln (Isopoda) dominiert. Sie ist stillgewassertypisch
aber nicht sehr vielfaltig ausgepragt, da hier ebenfalls zu erwartende Vertreter aus der Gruppe der Wan-
zen, Eintags- und Kécherfliegen fehlen.

- - 2: Rohrichsaum im Uferbereich
‘ 2: Bick Richtung Osten (Bildquelle Planula 2017) (Bildquelle Planula 2017)
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3.1.2 Zusammenfassung Teiche an der Baustelle A 252

Die beiden Teiche sind die einzigen reinen Stillgewéasser im Gebiet. Sie sind als hocheutroph
einzustufen und weisen aufgrund der geschlossenen Wasserlinsendecke (Lemna minor) keine
optimalen Bedingungen fir die Makrozoobenthoslebensgemeinschaft auf. Die Gastropoden-
fauna ist mit insgesamt durchschnittlichen bis leicht Gberdurchschnittlichen Taxazahlen inner-
halb der Lebensgemeinschaft der benthischen Wirbellosenfauna vergleichsweise dominant
vertreten. Es finden sich aber ausschlieBlich allgemein verbreitete und anspruchslose Arten.
Lediglich die fiir den Lebensraum ,eutrophes Kleingewasser” typische GroBe Sumpschnecke
(Stagnicola corvus) ist in Hamburg selten, alle anderen Arten sind h&ufig oder sehr h&ufig.
Insbesondere flir GroBmuscheln sind die z. T. anaeroben, tiefverschlammten Grundbereiche
der Teiche als Lebensraum ungeeignet (vgl.

Tab. 1). Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnaturschutzge-
setz streng geschitzte Mollusken nachgewiesen.

Tab. 1: Schnecken-, GroBmuschel- und Makrozoobenthosfauna der beiden Teiche an der

Baustelle zur A 252

Relative Haufigkeiten; | = 1; Il = 2-20; 1ll = 21-40; IV = 41-80; V = 81-160; (ALF et al. 1992),
Kategorien der Roten Liste: 2 stark gefahrdet; 3 gefahrdet; V Vorwarnliste; G Gefahrdung unbe-
kannten Ausmafies (Glder & Diercking 2010, Jungbluth & Knorre 2009)

SiiBwasserschnecken Teiche A252
Art/Taxon  Probenstelle Nr: RI HH RLD 1 2
Anisus vortex v
Bithynia leachii 2 Il
Hippeutis complanatus v
Lymnaea stagnalis I
Physa fontinalis 3 1l Il
Planorbarius corneus 1 Il
Radix auricularia G
Radix balthica 1l Il
Stagnicola palustris-Gr. M
Stagnicola corvus |
Valvata piscinalis V 1l
Taxazahl 7 8

GroBmuscheln
Art/Taxon Probenstelle Nr: 1 2
| | kein Hinweis | kein Hinweis

Makrozoobenzhos: Taxonomische Gruppen

Art/Taxon  Probenstelle Nr: 1 2
Oligocheata Il 1
Hirudinea i Il
Bivalvia v v
Gastropoda v v
Isopoda " 1\
Coleoptera i 1l

Chironomidae Il
sonst. Diptera Il
Odonata I Il
Heteroptera Il
Taxazahl 8 9

Planula = Neue GroBRe BergstralBe 20 « 22767 Hamburg
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3.2  Graben im Bereich des Kleingartenvereins

Innerhalb und an den Grenzen der Kleingartenanlage im nordwestlichen Bereich des Unter-
suchungsgebietes wurden drei Stationen in den wasserfihrenden Graben untersucht. Die Pro-
bestellen 3 und 4 gehdren innerhalb des KGV zum Grabensystem, das in den ABmannkanal
mundet. Der an der Grenze gelegen Schiffsgraben (Probestelle 5) entwéssert Gber den Bahn-
graben das im Norden gelegene Gewerbegebiet ebenfalls in den ABmannkanal. Die Graben
sind nahrstoffreich z.T. mit anaeroben Sedimenten und vermillt.

3.2.1 Steckbriefe

Im Folgenden werden die 3 Stationen, die im bzw. an der Grenze zum Kleingartenverein liegen
sowie die Mollusken- und sonstige Makrozoobenthosfauna in Form von Steckbriefen beschrie-
ben.

Planula = Neue GroRe BergstraBBe 20 « 22767 Hamburg
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Graben im Kleingartenverein Probestelle: 3 — nérdlicher Grabenbereich

Probenahme 13.07.2017

Anzahl Schnecken Taxa 7

Anzahl MZB-Gruppen 8

Hinweis auf GroBmuscheln nein

Arten der RL HH - Q \ | e
Quelle: Freie und Hansestadt@l%burg, Landesbetrieb Geoinformati
und Vermessung 2018 DGK5, http://geodienste.ham-
burg.de/HH_ WMS.DGK5? di-de/by-2-0, veranderte Darstellung.
© FHH, LGV \

Beschreibung der Probestelle:

Die Probestelle liegt im ndrdlich gelegenen Grabenabschnitt. Dieser ist ca. 4 bis 5 m breit. Bei einer
Woassertiefe von 10 bis 40 cm ist die Sohle mit 40 — 50 cm Schlammauflage tiefgriindig verschlammt.
auf. Das Gewasser ist durch die am Ufer stehenden Erlen und Weiden oder durch die im Gewasser
wachsenden emersen Makrophyten wie Schilf und Ziest nahezu vollstédndig beschattet. Auf den kleinen
besonnten Wasserflachen findet sich eine Wasserlinsendecke. Im Graben liegen gré3ere Mengen Tot-
holz und auf dem feinpartikuldren organischen Schlamm eine Auflage aus Grobdetritus. Zum Zeitpunkt
der Probenahme war keine Strdmung feststellbar.

Faunistische Charakterisierung:

Die Artenzahl der Schnecken dieser Station ist mit sieben gefundenen Arten leicht Gber dem Durch-
schnitt des in dieser Probenahmekampagne ermittelten Wertes von sechs Taxa. Es finden sich analog
zum vorherrschenden Substrat vor allem Spezies, die eine Praferenz fur schlammigen Grund haben
und die auch mit anaeroben Sedimenten gut zurechtkommen. Anisus vortex ist auch hier die dominante
Art, sie zahlt wie Valvata piscinalis zu den sehr haufigen, die nur mit wenigen Exemplaren oder als
Einzelfunde verzeichneten Schnecken Planorbarius corneus, Hippeutus complanatus und Physa fon-
tinalis zu den haufigen Arten. Lediglich Vavata cristata ist in Hamburg als maBig haufig aber nicht ge-
fahrdet eingestuft (GLOER & DIERKING 2010). Bis auf Anisus vortex sind alle anderen Schneckenarten
nur in geringen Abundanzen oder als Einzefunde nachgewiesen.

Hinweise auf GroBmuscheln in diesem Gewd&sser konnten nicht erbracht werden.

In der Makrozoobenthoszdnose finden sich Individuen aus acht taxonomischen Gruppen. Sie wird von
den Asseln (Isopoda) als typischer Zerkleinerer dominiert wahrend die Insekten fast ausschlieBlich
durch die Dipteren vertreten sind. Die Mollusken spielen in der Lebensgemeinschaft nur eine unterge-

ordnete Rolle. Insgesamt findet sich eine degenerierte Stillgewasserfauna.

3: Totholz und Grobdetritus (Bildquelle Planula 3: Emerse Makrophyten (Bildquelle Planula 2017) ‘
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Graben im Kleingartenverein Probestelle: 4 — sidlicher Grabenbereich
Probenahme 13.07.2017

Anzahl Schnecken Taxa 2

Anzahl MZB-Gruppen 8

Hinweis auf GroBmuscheln nein

Arten der RL HH -

Quelle: Frele und I%nsestafdt H

und Vermessung 2018 DGKS, hitp://geodienste.ham--.
burg.de/HH_WMS_DGK5? di-de/by-2-0; veranderte Darstellung.
© FHH, LGV '

Beschreibung der Probestelle:

Die Probestelle liegt im siidlich gelegenen Grabenabschnitt in der Kleingartenanlage kurz vor Einmin-
dung in den ABmannkanal am Bahndamm. Das Gewasser ist ca. 2 bis 3 m breit. Bei einer Wassertiefe
von ca. 10 cm und einer Schlammauflage von 5 bis 10 cm, weist er deutliche Verlandungstendenzen
auf und fallt vermutlich gelegentlich trocken. Das Gewasser ist durch die am Ufer stehenden Erlen und
Hasel sowie durch Brombeergeblsche teilweise beschattet. Im Graben wachsen Sumpfcalla, Ziest und
Blutweiderich, im Umfeld zum Teil groBe Bestande des Japanischen Staudenknéterichs. Zum Zeitpunkt
der Probenahme war keine Strdmung feststellbar.

Faunistische Charakterisierung:

Die Artenzahl der Schnecken dieser Station ist mit zwei gefundenen Arten sehr gering und deutlich unter
dem Durchschnitt des in dieser Probenahmekampagne ermittelten Wertes von sechs Taxa. Bithynia
fentaculata ist die in Hamburg haufigste Schneckenart und besiedelt praktisch alle Arten von Gewas-
sern, bevorzugt jedoch solche, die nahrstoffreich sind und einen schlammigen Grund aufweisen. Auch
Anisus vortex gehdrt zu den haufigsten Spezies, auch sie verfiigt Gber eine breite dkologischen
Amplitude und ist in (iber der Halfte aller Hamburger Gewasser nachweisbar (Gléer & Dierking 2010).

Hinweise auf GroBmuscheln in diesem Gewésser konnten nicht erbracht werden.

In der Makrozoobenthoszdnose finden sich Individuen aus insgesamt acht taxonomischen Gruppen. Sie
wird von den Asseln (Isopoda) und den Zweiflliglern aus der Familie der Zuckmicken (Chironomidae)
dominiert. Die Molluskenfauna spielt eine untergeordnete Rolle. Abgesehen von den erwdhnten Zuck-
miicken sind weitere Insekten nur mit wenigen Kaferexemplaren vertreten, sodass sich insgesamt eine
arten- und individuenarme benthische Wirbellosenfauna findet.

3: Grabensohle (Bildquelle Planula 2017)

4: Graben auffwérts (Bildquelle Planula 2017)

Planula = Neue GroRe BergstraBBe 20 « 22767 Hamburg
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Schiffsgraben Probestelle: 5 — nérdlich Kleingartenverein 2017
Probenahme 13.07.2017

Anzahl Schnecken Taxa 4

Anzahl MZB-Gruppen 6

Hinweis auf GroBmuscheln nein g

=~
_—

Arten der RL HH -

esbetrieb Geoinform ﬂgrt
und Vermessung2018 DGKS5, hitp://geodienste.ham- '
bur%idelHwa S_DGK57? dl-dey -2—(5ver§nderte Darstell\ﬂ@

© F H, LGV .. )

Beschreibung der Probestelle:

Die Probestelle liegt im Schiffsgraben nérdlich der A 252 an der Nordostgrenze des Untersuchungsge-
bietes. Der Graben ist gradlinig ausgebaut, tief eingeschnitten und ca. 3 m breit. Die Wassertiefe betragt
ca. 30 cm und die Sohle weist eine Schlammauflage von 10 bis 20 cm auf. Die Wasseroberflache weist
eine geschlossene Wasserlinsendecke auf und deutlicher Schwefelwasserstoff-Geruch lasst auf anae-
robe Verhaltnisse am Grund schlieBen. Die Ufer des stark vermillten Grabens sind mit Weiden, Erlen
und Eichen bestanden, sodass das Gewasser teilweise beschattet ist. Zum Zeitpunkt der Probenahme
war keine Stromung feststellbar.

Faunistische Charakterisierung:

Die Artenzahl der Schnecken dieser Station ist mit vier gefundenen Arten deutlich unter dem Durch-
schnitt des in dieser Probenahmekampagne ermittelten Wertes von sechs Taxa. Neben den schon an
der vorherigen Station gefundenen, sehr haufigen Arten Bithynia tentaculata und Anisus vortex treten
die beiden ebenfalls eurydken, haufigen und an eutrophe Verhéltnisse angepasste Tellerschnecken
Planorbarius corneus und Planorbis planorbis auf.

Es gab keinen Hinweis auf GroBmuscheln.

Auch die (ibrige Makrozoobenthoszdnose ist mit Individuen aus insgesamt sechs Gruppen nur schlecht
strukturiert. Sie wird von den Wenigborstigen Wirmern und Schnecken dominiert. Arten der wertgeben-
den Gruppen der Insekten fehlen, sodass die Lebensgemeinschaft als verarmt anzusehen ist.

5: MUllablagerung (Bildquelle Planula 2017) | 5: GroBmuschelprobenahme
(Bildguelle Planula 2017)

Planula = Neue GroBRe BergstralBe 20 « 22767 Hamburg
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3.2.2 Zusammenfassung Griaben im Bereich des Kleingartenvereins

Die Graben, in denen die drei Probestellen im Bereich des Kleingartenvereins liegen, sind
theoretisch den FlieBgewassern zuzuordnen. Zum Zeitpunkt der Probenahme war jedoch an
keiner Station eine Strémung feststellbar, sodass auch die benthische Lebensgemeinschaft
eher stillgewassertypisch ausgepréagt ist. Die Gastropodenfauna, die sich ausschlieBlich aus
allgemein verbreiteten und anspruchslosen Arten zusammensetzt, spielt in Bezug auf die A-
bundanzen an den Stationen 3 und 4 nur eine untergeordnete Rolle. In Bezug auf die Arten-
vielfalt sind die Schnecken nur an Probestelle 3 mit sieben Taxa leicht Gberdurchschnittlich
vertreten, an den anderen beiden Stationen mit zwei (Station 4) bzw. vier (Station 5) Taxa
deutlich unterreprasentiert. Die Ursachen diirfte fir die Probestelle 4 im geringen Wasserdar-
gebot und wahrscheinlich zeitweiligen Trockenfallen des Grabenabschnittes liegen. An der
Station 5 sorgt die geschlossene Wasserlinsendecke vermutlich flr ein Sauerstoffdefizit im
Wasserkdrper sowie vor allem am Grund des Grabens und damit fir lebensfeindliche Bedin-
gungen fur die gesamte benthische Wirbellosenfauna. Diese ist an allen drei Stationen deutlich
degeneriert, es fehlen vor allem wertgebende Arten aus der Gruppe der Insekten. Insbeson-
dere fur GroBmuscheln sind die z. T. anaeroben tiefverschlammten Grundbereiche der Graben
als Lebensraum ungeeignet. (vgl. Tab. 2). Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie
bzw. nach Bundesnaturschutzgesetz streng geschutzte Mollusken nachgewiesen.

Planula = Neue GroBRe BergstralBe 20 « 22767 Hamburg
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Tab. 2: Schnecken-, GroBmuschel- und Makrozoobenthosfauna in den Teichen/Graben im
Bereich des Kleigartenvereins
Relative Haufigkeiten; 1 = 1; Il = 2-20; Ill = 21-40; IV = 41-80; V = 81-160; (ALF et al. 1992),
Kategorien der Roten Liste: 2 stark gefahrdet; 3 gefédhrdet; V Vorwarnliste (GLOER & DIERCKING 2010;
JUNGBLUTH & KNORRE 2009)

SiiBwasserschnecken

Teich KGV

Schiffs-
graben

Art/Taxon

Probenstelle Nr:

Rl HH RLD

5

Anisus vortex

Bithynia tentaculata

Hippeutis complanatus

Physa fontinalis

Planorbarius corneus

Planorbis planorbis

Stagnicola palustris-Gr.

Valvata cristata

Valvata piscinalis

Taxazahl

GroBmuscheln

Art/Taxon

Probenstelle Nr:

3

4

5

kein Hinweis

kein Hinweis

kein Hinweis

Makrozoobenzhos: Taxonomische Gruppen

Art/Taxon

Probenstelle Nr:

Oligocheata

Hirudinea

Bivalvia

Gastropoda

Isopoda

Coleoptera

Chironomidae

sonst. Diptera

Odonata

Taxazahl
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3.3  Ernst-August-Kanal

Der Ernst-August-Kanal ist an seinem Nordwestlichen Ende Gber die Ermnst-August-Schleuse
mit dem tiedeabh&ngigen Spreehafen und im Slidosten mit der Wilhelmsburger Dove-Elbe
verbunden. Anfang des zwanzigsten Jahrhunderts wurden der Jaffe-Davids-Kanal und der AB-
mann-Kanal angeschlossen. Der Ernst-August-Kanal verlauft von West nach Ost durch das
Gebiet des B-Planes 99. Der Kanal ist schiffbar, er wird aber vorwiegend fiir den Freizeitver-
kehr und die Sportschifffahrt genutzt.

3.3.1 Steckbriefe

Im Folgenden werden die 2 Stationen, die im Ernst-August-Kanal liegen sowie die Mollusken-
und sonstige Makrozoobenthosfauna in Form von Steckbriefen beschrieben.

Planula = Neue GroBRe BergstralBe 20 « 22767 Hamburg
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Ernst-August-Kanal Probestelle: 6 — &stlich vor der Unterquerung des Bahndanmms 2017
Probenahme 13.07.2017

Anzahl Schnecken Taxa 10

Anzahl MZB-Gruppen 9

Hinweis auf GroBmuscheln nein

Arten der RL HH -

o T =tH
Quelle: Freie und Hansestadt Hamburg, Landesbetrieb Geoinfermation
und Vermessung 2018 DGKS5, hi}g;ﬂgendienste.ham—

burg.de/HH WMS_DGK5? dl-de/by-2-0, veranderte Darstellung.
©FHH, LGV

Beschreibung der Probestelle:

Die Probestelle liegt im &stlichen Abschnitt des Ernst-August-Kanals, der an dieser Station ca. 10 m
breit und ca. 1 bis 2 m tief ist. Die Sohle ist mit Steinen befestigt und weist nur in den Uferbereichen
eine nennenswerte Schlammauflage auf. Das Gewasser ist teilweise besonnt, die Ufer sind Ilickig mit
Erlen und Weiden bestanden. Das Wasser ist leicht getriibt und zum Zeitpunkt der Probenahme ste-
hend. Neben den Steinen bilden Totholz und gelbe Teichrosen, in den Randbereichen auch Schilf, gré-
Berer Substratanteile aus. Am Nordufer befindet sich eine Griinanlage, am Sidufer liegt die Baustelle
zur Verlegung der Wilhelmsburger ReichsstraBBe.

Faunistische Charakterisierung:

Mit insgesamt zehn nachgewiesenen Schneckentaxa ist diese Station in Bezug auf die vorliegende Un-
tersuchung tiberdurchschnittlich gut ausgestattet. Es finden sich analog zu den unterschiedlichen Subs-
traten signifikant Gewasser mit Phytal bevorzugende Arten wie Bithynia leachii, Physa fontinalis oder
Lymnaea stagnalis sowie solche die Makrophyten weder bevorzugen noch meiden und schlammige
Sedimente praferieren. Hierzu gehdren die an dieser Probestelle dominant vertretene Bithynia tentacu-
lata sowie Radix auricularia, Valvata piscinalis und Gyraulus albus. Alle nachgewiesenen Schnecken-
arten weisen eine breite dkologische Valenz auf und zdhlen bis auf die maBig haufige Ohrschlamm-
schnecke (R. auricularia) zu den in Hamburg haufigen oder sehr h&ufigen Arten (GLOER & DIERKING
2010).

Es konnten an dieser Station keine GroBmuscheln nachgewiesen werden. Allerdings verhinderten die
bis weit in das Gewasser hinein als Sohlbefestigung eingebrachten Steine eine effektive Probenahme.
Grundsétzlich scheint das Gewasser flir GroBmuscheln geeignet, sodass davon auszugehen ist, dass
sandige oder leicht schlammige Scohlbereiche besiedelt werden.

In der Makrozoobenthoszénose finden sich Individuen aus insgesamt neun taxonomischen Gruppen.
Die Lebensgemeinschaft wird von den Schnecken sowie den Asseln, Kafern und Eintagsfliegen domi-
niert. Daneben finden sich aus der Gruppe der Insekten auch Kécherfliegen, Wanzen, Kafer und Libel-
len, sodass eine stillgewassertypische, vergleichsweise divers strukturierte benthische Wirbellosen-le-

bensgemeinschatft zu finden ist.

| 6: Blick auf das Slidufer (Bidquelle Planula 2017) 6: Kanalauffwarts (Bildquelle Planula 2017)
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Ernst-August-Kanal Probestelle: 7 — westlich Briicke B4/75 2017

Probenahme 13.07.2017 P PRS0 Lok
Anzahl Schnecken Taxa 9

Anzahl MZB-Gruppen 8

Hinweis auf GroBmuscheln nein

Arten der RL HH -

\ 4
Quelle: Freie und Hansestadt Hamburg, Landesbetrieb Geoinformation
und Vermessung 2018 DGKS, hitp://geodienste.h;
burg.de/HH “‘WMS_DGK5? di-de/by-2-0, ver@d
© FHH, LGV y

R
e Darstellung.
2

Beschreibung der Probestelle:

Die Probestelle liegt westlich der jetzigen Briicke der B4/75 (ber den Kanal. Dieser ist an dieser ist an
dieser Stelle ca. 20 m breit und 1 bis 2 m tief. Das Wasser ist leicht getriibt und war zum Zeitpunkt der
Probenahme stehend. Die Sohle ist mit Steinen befestigt, die Randbereiche mit gelber Teichrose be-
wachsen. Der Kanal ist tief eingeschnitten mit steiler Béschung. Am Sldufer wachsen Ahorn, Weiden
und Erlen, im Unterwuchs findet sich Brombeergebisch und Brennnesseln. Das Nordufer des Kanales
wird vor allem von Brombeergebischen und einem Ilickigen Bestand aus Erlen und Weiden eingenom-
men, sodass das Gewasser nur geringfligig beschattet ist. An die Uferbereich grenzen im Norden die
Hornatsdeicher Kehre, im Siiden der Vogelhittendeich.

Faunistische Charakterisierung:

Mit insgesamt neun nachgewiesenen Schneckenarten ist diese Station in Bezug auf die vorliegende
Untersuchung Uberdurchschnittlich ausgestattet. Das Artenspektrum entspricht weitgehend der vorhe-
rigen Station lediglich Hippeutis complanatus und adulte Exemplare von Lymnaea stagnalis fehlen, wah-
rend Planorbarius corneus zusatzlich gefunden werden konnte. Die Posthornschnecke (P. corneus) be-
vorzugt nahrstoffreiche Gewéasser mit submerser Vegetation. Alle nachgewiesenen Schneckenarten
weisen eine breite ékologische Valenz auf und z&hlen bis auf die maBig hdufige Ohrschlammschnecke
(R. auricularia) zu den in Hamburg haufigen oder sehr haufigen Arten (GLOER & DIERKING 2010).

Es konnten an dieser Station wie an der vorherigen keine GroBmuscheln nachgewiesen werden. Aller-
dings verhinderte auch hier die bis weit in das Gewasser hinein als Sohlbefestigung eingebrachten
Steine eine effektive Probenahme. Grundsatzlich scheint das Gewasser fir GroBmuscheln geeignet,
sodass davon auszugehen ist, dass sandige oder leicht schlammige Sohlbereiche besiedelt werden.

In der Makrozoobenthoszdnose finden sich Individuen aus insgesamt acht taxonomischen Gruppen. Die
Lebensgemeinschaft wird von den Schnecken sowie den Asseln und Egeln dominiert. Daneben finden
sich aus der Gruppe der Insekten auch Eintagsfliegen und Libellen, sodass eine stillgewassertypische,

maBig divers strukturierte benthische Wirbellosenlebensgemeinschaft zu finden ist.

7: Ernst-August-Kanal Blickrichtung Ost 7: Ernst-August-Kanal Blickrichtung West
(Bildguelle Planula 2017) (Bildguelle Planula 2017)
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3.3.2 Zusammenfassung Ernst-August-Kanal

Die beiden Stationen des Ernst-August-Kanals sind sich in Ausstattung und Zusammenset-
zung der Schnecken-, GroBmuschel- und Ubrigen Makrozoobenthosfauna recht &hnlich.

Mit zehn (Station 6) bzw. neun (Station 7) Schneckentaxa findet sich ein breites Spektrum von
allgemein verbreiteten Arten mit mehr oder weniger Bindung an submerse Vegetation und
Praferenz fir schlammige aerobe z. T. auch anaerobe Sedimente (vgl. Tab. 3).

GroBmuscheln konnten an den beiden Stationen nicht nachgewiesen werden. Da es sich beim
Ernst-August-Kanal jedoch potenziell um ein fiir GroBmuscheln geeignetes Gewasser handelt
und die Probenahme durch die zur Sohlbefestigung eingebrachten Steine behindert war, ist
ein Vorkommen der auch die Nachbarkanéle besiedelnden Arten wahrscheinlich. Zumindest
die Gemeine Teichmuschel (Anadonta anatina) istim Artenkataster Hamburg fir diesen Quad-
ranten gemeldet (ARTENKATASTER HAMBURG, 2017).

Die Makrozoobenthoszénose ist insbesondere an der Station 6 mit Vertretern aus fast allen
Insektengruppen und unter den Libellen mit Grof3- und Kleinlibellen, divers strukiuriert.

Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschitzte Mollusken nachgewiesen.
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Tab. 3: Schnecken-, GroBmuschel- und Makrozoobenthosfauna des Ernst-August-Kanals

Relative Haufigkeiten; | = 1; Il = 2-20; lll = 21-40; IV = 41-80; V = 81-160; (ALF et al. 1992),

Kategorien der Roten Liste: 2 stark gefahrdet; 3 geféhrdet; V Vorwarnliste; G Geféhrdung unbe-
kannten Ausmafies (GLOER & DIERCKING 2010, JUNGBLUTH & KNORRE 2009)

SiiBwasserschnecken

Ernst-Augiust-KanaI

Art/Taxon ProbenstelleNr: | RIHH | RLD

6 7

Anisus vortex \i

Bithynia tentaculata

Bithynia leachii 2

Gyraulus albus

Hippeutis complanatus Vv

Lymnaeidae Gen. sp.

Lymnaea stagnalis

Physa fontinalis 3

Planorbarius corneus

Radix auricularia G

Valvata piscinalis Vv

Taxazahl

GroBmuscheln

Art/Taxon Probenstelle Nr:

6 7

kein Hinweis | kein Hinweis

Makrozoobenzhos: Taxonomische Gruppen

Art/Taxon  Probenstelle Nr:

Oligocheata

Hirudinea

Bivalvia

Gastropoda

Isopoda

Coleoptera

Chironomidae

Odonata

Heteroptera

Trichoptera

Ephemeroptera

v I
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3.4 Jaffe-Davids-Kanal

Der Jaffe-Davids-Kanal wurde Anfang des zwanzigsten Jahrhunderts als ca. 35 Meter breiter
und 3 Meter tiefer Kanal auf der Elbinsel Wilhelmsburg angelegt. Er schlieBt im Siden an die
Bauwiesenwettern an und mindet im Norden in den Ernst-August-Kanal. Dabei flie3t er zu-
nachst von Std nach Nord durch B-Plangebiet 99 und verlauft dann an der Ostgrenze des B-
Plangebiets 100 (Abbildung 1). Der Kanal wird heute nur noch flir den Freizeitverkehr und die
Sportschifffahrt genutzt,

3.4.1 Steckbriefe

Im Folgenden werden die 2 Stationen, die im Jaffe-Davids-Kanal liegen sowie die Mollusken-
und sonstige Makrozoobenthosfauna in Form von Steckbriefen beschrieben.

Planula = Neue GrofRe BergstralBe 20 « 22767 Hamburg
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Jaffe-Davids-Kanal Probestelle: 8 — siidlich Vogelhiittendeich 2017
Probenahme 13.07.2017 : /a7 i
Anzahl Schnecken Taxa 10

Anzahl MZB-Gruppen 7

Hinweis auf GroBmuscheln nein ——_

Arten der RL HH -

p
burg.de/HH_WMS_DGK5? dl-de y—2—0‘ verdnderte Darstellung.
© FHH, LGV

Beschreibung der Probestelle:

Der Kanal ist an dieser Probestelle ca. 35 m breit und mindestens 1 bis 2 m tief. Die Uferbereiche sind
mit Steinschittungen versehen, zur Gewassermitte hin ist die Sohle jedoch unbefestigt und weist eine
ca. 20 bis 30 cm dicke Schlammauflage auf, zudem finden sich geringe Mengen Totholz. Die Gewas-
servegetation wird in den Randbereichen von gelber Teichrose und wenig Schilf gebildet. Hinter einem
schmalen Uferstreifen aus einem Ilckigen Bestand von Erlen und Weiden sowie Brombeergebisch lie-
gen beiderseits des Kanals Industrie— und Gewerbeflachen. Das Gewd&sser ist zum groBten Teil unbe-
schattet. Strémung war zum Zeitpunkt der Probenahme nicht feststellbar.

Faunistische Charakterisierung:

Mit insgesamt zehn nachgewiesenen Schneckentaxa ist diese Station in Bezug auf die vorliegende Un-
tersuchung tiberdurchschnittlich gut ausgestattet. Es finden sich analog zu den unterschiedlichen Subs-
traten signifikant Gewéasser mit Phytal bevorzugende Arten wie Physa fontinalis oder Lymnaea stagnalis
und Planorbis planorbis sowie solche die Makrophyten weder bevorzugen noch meiden und schlammige
Sedimente praferieren. Hierzu gehdren die an dieser Probestelle dominant vertretene Bithynia tentacu-
lata sowie Radix auricularia, Valvata piscinalis und Gyraulus albus. Die Teichnapfschnecke (Acroloxus
lacustris), die innerhalb des Untersuchungsgebietes nur an den beiden Stationen des Jaffe-Davids-Ka-
nals gefunden wurde, ist ein typischer Besiedler der lenitischen Bereiche von Fliissen und Kanalen. Alle
nachgewiesenen Schneckenarten weisen eine breite 6kologische Valenz auf und zahlen bis auf die
maBig haufigen Schnecken Radix auricularia und Acroloxus lacustris zu den in Hamburg haufigen oder
sehr haufigen Arten (GLOER & DIERKING 2010).

Es konnten an dieser Station keine GroBmuscheln nachgewiesen werden. Grundsatzlich ist das Ge-
wasser fir GroBmuscheln geeignet, sodass davon auszugehen ist, dass sandige oder leicht schlammige
Sohlbereiche besiedelt werden.

In der Makrozoobenthoszénose finden sich Individuen aus insgesamt sieben taxonomischen Gruppen,
wobei die Schneckenfauna die Lebensgemeinschaft dominiert. Daneben finden sich Asseln und Wan-
zen in mittlerer Dichte und untergeordnet Libellen- und Zuckmickenlarven, Kafer und Egel. Insgesamt
liegt eine eher maBig bis unbefriedigend strukturierte Stillgewasserfauna vor.

8: Kanal Blickrichtung Norden 8: Uferbereich mit Totholz |
(Bildquelle Planula 2017)
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Jaffe-Davids-Kanal Probestelle: 9 — ndrdlich Rotenhduser Wettern 2017
Probenahme 13.07.2017 ;
Anzahl Schnecken Taxa 9
H
i
Anzahl MZB-Gruppen 9 i
Hinweis auf GroBmuscheln ja
Arten der RL HH 2

Beschreibung der Probestelle:

Die Probestelle entspricht in ihrer Auspragung im insgesamt homogenen ca. 35 m breiten und mindes-
tens 1 bis 2 m tiefen Kanal der vorherigen. Die Uferbereiche sind mit Steinschlttungen versehen, zur
Gewaéssermitte hin ist die Sohle jedoch unbefestigt mit einer ca. 20 bis 30 cm dicken Schlammauflage,
zudem finden sich geringe Mengen Totholz. Die Gewéasservegetation wird in den Randbereichen von
gelber Teichrose und wenig Schilf gebildet. Hinter einem schmalen Uferstreifen aus einem Ilckigen
Bestand von Erlen und Weiden sowie Brombeergebiisch liegen beiderseits des Kanals Industrie— und
Gewerbeflachen. Das Gewasser ist zum gréiten Teil unbeschattet. Strdmung war nicht feststellbar.

Faunistische Charakterisierung:

Mit insgesamt neun nachgewiesenen Schneckentaxa ist diese Station in Bezug auf die vorliegende
Untersuchung Uberdurchschnittlich gut ausgestattet. Es finden sich analog zu den unterschiedlichen
Substraten signifikant Gewasser mit Phytal bevorzugende Arten wie Physa fontinalis oder Lymnaea
stagnalis sowie solche die Makrophyten weder bevorzugen noch meiden und schlammige Sedimente
praferieren. Hierzu gehdren die an dieser Probestelle dominant vertretene Bithynia tentaculata sowie
Anisus vortex, Radix auricularia, Valvata piscinalis und Gyraulus albus. Die Teichnapfschnecke (Acro-
loxus lacustris), die innerhalb des Untersuchungsgebietes nur an den beiden Stationen des Jaffe-Da-
vids-Kanal gefunden wurde, ist ein typischer Besiedler der lenitischen Bereiche von Fliissen und Kana-
len. Alle nachgewiesenen Schneckenarten weisen eine breite dkologische Valenz auf und zahlen bis
auf die maBig haufigen Schnecken Radix auricularia und Acroloxus lacustris zu den in Hamburg haufi-
gen oder sehr haufigen Arten (GLOER & DIERKING 2010).

Darliber hinaus konnten zwei GroBmuschelarten nachgewiesen werden: Anodonta anatina und Unio
pictorum. Erstere ist die in Hamburg haufigste GroBmuschel, die aber aufgrund geringer Abundanzen
dennoch als gefahrdet eingestuft ist. Die Malermuschel (Unio pictorum) ist die zweith&ufigste GroBmu-
schel in Hamburg und stark geféhrdet. Sie praferiert wie die Gemeine Teichmuschel (Anodonta anatina)
Gewasser ohne submerse Vegetation und kommt bevorzugt in Flissen und Kanélen vor.

In der Makrozoobenthoszénose finden sich Individuen aus insgesamt neun taxonomischen Gruppen.
Wobei die Schneckenfauna die Lebensgemeinschaft dominiert, daneben finden sich Muscheln, Asseln,
Egel und Zweifllglerlarven in mittlerer Dichte und untergeordnet Kafer, Libellen- und Eintagsfliegenlar-
ven. Insgesamt liegt eine méBig strukturierte Stillgewasserfauna vor.

TR

7§ ¥ WM &

9: Uferbereich mit Totholz 9: Unio pictorum und Anodonta anatine
(Bildguelle Planula 2017) (Bildguelle Planula 2017)
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3.4.2 ZusammenfassungJaffe-Davids-Kanal

Die beiden Stationen des Jaffe-Davids-Kanals sind in Ausstattung und Zusammensetzung der
Schnecken-, GrofBmuschel- und tGbrigen Makrozoobenthosfauna sowie in der Auspragung der
Probestellen recht ahnlich.

Mit zehn (Station 8) bzw. neun (Station 9) Schneckentaxa findet sich ein breites Spektrum von
allgemein verbreiteten Arten mit mehr oder weniger Bindung an submerse Vegetation und
Praferenz fur schlammige aerobe z. T. auch anaerobe Sedimente (vgl. Tab. 4). An beiden
Probestellen des Kanals war die Gastropodenfauna innerhalb der Makrozoobenthoszénose
dominant vertreten.

Daruber hinaus konnten an der Station 9 GroBmuscheln der Arten Anodonta anatina (in Ham-
burg gefahrdet) und Unio pictorum, die als stark gefahrdet eingestuft ist, nachgewiesen wer-
den. Beide Arten sind typisch fur Fliisse und Kanéle in der Hansestadt und préaferieren Ge-
wasser ohne submerse Vegetation (GLOER & DIERCKING 2010). Es ist davon auszugehen,
dass die GroBmuscheln den gesamten insgesamt homogenen Kanal besiedeln.

Die Makrozoobenthoszdnose ist mafig bis unbefriedigend und analog zu den Strémungsver-
haltnissen stillgewassertypisch strukturiert.

Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschitzte Mollusken nachgewiesen.
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Tab. 4: Schnecken-, GroBmuschel- und Makrozoobenthosfauna des Jaffe-Davids-Kanals
Relative Haufigkeiten; 1 = 1; Il = 2-20; Ill = 21-40; IV = 41-80; V = 81-160; (ALF et al. 1992),
Kategorien der Roten Liste: 2 stark gefahrdet; 3 geféhrdet; V Vorwarnliste; G Gefahrdung unbe-
kannten Ausmafies (GLOER & DIERCKING 2010, JUNGBLUTH & KNORRE 2009)

SiiBwasserschnecken Jaffe-Davids-Kanal

Art/Taxon ProbenstelleNr: | RIHH [ RLD 8 9

Acroloxus lacustris I Il

Anisus vortex v M

Bithynia tentaculata v \

Gyraulus albus Il |

Lymnaeidae Gen. sp. Il Il

Lymnaea stagnalis Il Il

Physa fontinalis 3 Il \

Planorbarius corneus Il

Planorbis planorbis I

Radix auricularia

Valvata piscinalis ssp. V v \%

Taxazahl 10 9

(0]

GroBmuscheln

Art/Taxon Probenstelle Nr: 8 9
Anodonta anatina 3 1
Unio pictorum 2 1l
Taxazahl 0 2

<<

<<

Makrozoobenzhos: Taxonomische Gruppen

Art/Taxon Probenstelle Nr: 8 9
Hirudinea Il Il
Bivalvia 1]
Gastropoda v V
Isopoda I 1l
Coleoptera Il Il
Chironomidae Il Il
sonst. Diptera 1l
Odonata Il Il
Heteroptera I
Ephemeroptera Il
Taxazahl 7 9
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3.5 ABmannkanal

Der ABmannkanal wurde 1924 als 36 Meter breiter und 3 Meter tiefer Kanal auf der Elbinsel
Wilhelmsburg angelegt. Er schlie3tim Stiden an die Rathauswettern an und mindet im Norden
in den Ernst-August-Kanal. Dabei flieBt er zunachst an der Westgrenze des B-Plangebietes
99 und dann von Sid nach Nord durch das B-Plangebiet 100. Der Kanal hatte nur wenige
Jahrzehnte eine wirtschaftliche Bedeutung als Guterverkehrsader zwischen Norderelbe und
Slderelbe. Heute wird das Gewasser nur noch flr den Freizeitverkehr und die Sportschifffahrt
genutzt.

3.5.1 Steckbriefe

Im Folgenden werden die 2 Stationen, die im ABmannkanal liegen sowie die Mollusken- und
sonstige Makrozoobenthosfauna in Form von Steckbriefen beschrieben.
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ABmannkanal Probestelle: 10 — Park sidlich ABmannkanalbriicke

Probenahme 13.07.2017 e A5

Anzahl Schnecken Taxa 6 /

Anzahl MZB-Gruppen 11

Hinweis auf GroBmuscheln ja

Arten der RL HH 2 Ny [

1} . : JLJ”J' JJ fl[‘j .

Quelle: Freie und Hansestadt Hamburg, Landesbetrieb Geoinformation
und Vermessung 2018 DGKS, hitp://geodienste.ham-
%UE%ﬂEILHEVWMS*DGKS? di-de/by-2-0, verdnderte Darstellung.

Beschreibung der Probestelle:

Der Kanal ist an dieser Probestelle ca. 35 m breit mindestens 1 bis 2 m tief. Die Uferbereiche sind mit
Steinschiittungen versehen, zum Teil auch geschlossen verbaut, zur Gewassermitte hin ist die Sohle
jedoch unbefestigt und weist eine ca. 20 bis 30 cm dicke Schlammauflage auf. An Gew&sservegetation
finden sich nur in den Randbereichen kleinere Bestande der gelben Teichrose. Am Ostufer liegt hinter
einem schmalen Uferstreifen aus Hochstaudenfluren mit Brennnesseln, Beifu3 und Weidenrdschen eine
Parkanlage mit kurz gehaltenem Rasen und Wegen. Am Westufer grenzen Garten bis unmittelbar an
das Gewasser. Baume finden sich nur vereinzelt am Ufer. Das Gewasser ist daher zum gréiten Teil
unbeschattet. Strémung war zum Zeitpunkt der Probenahme nicht feststellbar.

Faunistische Charakterisierung:

Mit insgesamt sechs nachgewiesenen Schneckentaxa ist diese Station in Bezug auf die vorliegende
Untersuchung durchschnittlich ausgestattet. Darunter ist Physa fontinalis die einzige Art, die submerse
Vegetation signifikant bevorzugt. Die anderen Arten wie Gyraulus albus, Radix auricularia, und R.
balthica und Valvata piscinalis sind diesbezlglich indifferent und bevorzugen schlammige Sedimente.
Letztere ist die in Hamburg zweithaufigste Spezies und innerhalb der eher individuenarmen Schnecken-
gesellschaft dieser Probestelle die dominante Art. Alle nachgewiesenen Schneckenarten weisen eine
breite dkologische Valenz auf und z&hlen bis auf die maBig haufigen Schnecken Radix auricularia zu
den in Hamburg haufigen oder sehr hdufigen Arten (GLOER & DIERKING 2010).

Dariiber hinaus konnten zwei GroBmuschelarten nachgewiesen werden: Anodonta anatina und Unio
pictorum. Erstere ist die in Hamburg haufigste GroBmuschel, aber aufgrund geringer Abundanzen den-
noch als gefahrdet eingestuft. Die Malermuschel (Unio pictorum) ist die zweithaufigste Muschel in Ham-
burg und stark gefahrdet. Sie praferiert wie die Gemeine Teichmuschel (Anodonta anatina) Gewéasser
ohne submerse Vegetation und kommt bevorzugt in Fliissen und Kanalen vor

In der von der Schneckenfauna dominierten Makrozoobenthoszdnose finden sich Individuen aus insge-
samt elf taxonomischen Gruppen. Aus der wertgebenden Gruppe der Insekten fehlen nur die Kécher-
fliegen. Neben den fiir Stillgewasser typischen Asseln finden sich an dieser Probestelle auch die rheo-
philen Gammariden, sodass sich hier eine vergleichsweise gut strukturierte Lebensgemeinschaft aus

Still- und FlieBgewadsser bevorzugenden sowie in Bezug auf die Strémung indifferenten Arten findet.

10: Kanal Blickrichtung Siiden
(Bildguelle Planula 2017)

10: Anodonta anatina und Unio pictorum
(Bildguelle Planula 2017)

Planula = Neue GroRe BergstralBe 20 « 22767 Hamburg




Schnecken- und GroBmuscheluntersuchung im B-Plangebiet Wilhelmsburg 99 und100 Seite 27

ABmannkanal Probestelle: 11 — nordlich Rotenhauser Strale

Probenahme 13.07.2017

Anzahl Schnecken Taxa 0

Anzahl MZB-Gruppen 5

Hinweis auf GroBmuscheln ja

Arten der RL HH 2
ngl\l;e Frefgund g&nsg%a}(dg I-:]gmburg Lande S éo
gnr dimﬁsw S| DgKS‘? ﬁd& Odlerﬁméne Darstellung.
© F

Beschreibung der Probestelle: )

Die Probestelle liegt am Siidende des ABmannkanals kurz vor dem Ubergang in die Rathauswettern.
Er ist hier ca. 30 m breit und 1 bis 2 m tief. Das Ostufer und die Kanalunterfiihrung sind mit Stahlspund-
wanden gesichert. Am Sid- und Westufer findet sich ein schmaler mit Ahorn, Pappeln und Erlen be-
standener Saum, der die ufernahen Bereiche zum Teil beschattet. Im Gewasser selbst ist keinerlei Ve-
getation vorhanden. Die Sohle ist an dieser Station unbefestigt und sandig schlickig. Im Osten grenzen
die Parzellen eines Kleingartenvereins bis unmittelbar an das Gewéasser, im Westen verlauft hinter dem
schmalen Ufersaum ein Wanderweg.

Faunistische Charakterisierung:
An dieser Probestelle konnten keine Schnecken nachgewiesen werden. Es fehlen vor allem bewohn-
bare Substrate wie Makrophyten, Steine, Totholz oder Grobdetritus. Als besiedelbares Habitat bleibt vor
allem die schlickig-sandige Sohle.

Hier konnten zwei GroBmuschelarten nachgewiesen werden: Anodonta anatina und Unio pictorum. Ers-
tere ist die in Hamburg haufigste GrolBmuschel, aber aufgrund geringer Abundanzen dennoch als ge-
fahrdet eingestuft. Die Malermuschel (Unio pictorum) ist die zweithaufigste GroBmuschel in Hamburg
und stark gefahrdet. Sie praferiert wie die Gemeine Teichmuschel (Anodonta anatina) Gewésser ohne
submerse Vegetation und kommt bevorzugt in Flissen und Kanélen vor.

Auch die (ibrige Makrozoobenthosfauna deutet mit Vertreten aus nur fiinf taxonomischen Gruppen auf
die arten- und individuendrmste Station der vorliegenden Untersuchung hin und stellt sich als deutlich
degradiert dar.

9: Uferbereich Siidende (Bildguelle Planula 2017) 9: Blick nach Norden (8ildquelle Planula 2017)
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3.5.2 Zusammenfassung ABmannkanal

Die im Norden des ABmannkanals gelegene Probestelle (Station 10) ist in Bezug auf die
Schneckenfauna durchschnittlich, in Bezug auf die Ubrige Makrozoobenthosfauna deutlich
Uberdurchschnittlich ausgestattet. Fir die Gastropoden gehdren der kleine Bestand an sub-
mersen Makrophyten und die schlammigen Sohlbereiche zu den wenigen besiedelbaren
Substraten, sodass sich nur wenige Individuen allgemein verbreiteter und unempfindlicher,
zumeist haufiger oder sehr haufiger Schneckenarten finden.

Die ganz im Slden gelegene Probestelle 11 weist dagegen keinerlei submerse Vegetation
und auch sonst kaum flr Schnecken oder die Ubrige benthische Wirbellosenfauna besiedel-
bare Substrate auf, sodass hier keine Gastropoden und nur wenige andere bentische Wirbel-
lose gefunden wurden.

Allerdings konnten an beiden Probestellen des Kanals GroBmuscheln der Arten Anodonta a-
natina (in Hamburg geféhrdet) und Unio pictorum, die als stark gefahrdet eingestuft ist, nach-
gewiesen werden. Beide Arten sind typisch flr Flisse und Kanéle in der Hansestadt und pra-
ferieren Gewasser ohne submerse Vegetation (GLOER & DIERCKING 2010).

Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschitzte Mollusken nachgewiesen.
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Tab. 5: Schnecken-, GroBmuschel- und Makrozoobenthosfauna des ABmannkanals
Relative Haufigkeiten; I = 1; 1l = 2-20; Ill = 21-40; IV = 41-80; V = 81-160; (ALF et al. 1992)

Kategorien der Roten Liste: 2 stark gefahrdet; 3 gefahrdet; V Vorwarnliste; G= Gefahrdung unbe-
kannten Ausmafies (GLOER & DIERCKING 2010; JUNGBLUTH & KNORRE 2009)

SiiBwasserschnecken

ABmarinkanaI

Art/Taxon Probenstelle Nr:

Rl HH

RLD

10 11

Gyraulus albus

Lymnaeidae Gen. sp.

Physa fontinalis

Radix auricularia

Radix balthica

Valvata piscinalis

Taxazahl

GroBmuscheln

Art/Taxon Probenstelle Nr:

10 11

Anodonta anatina

<

Unio pictorum

<

Taxazahl

Makrozoobenzhos: Taxonomische Gruppen

Art/Taxon Probenstelle Nr:

10 11

Hirudinea

Bivalvia

Gastropoda

Gammaridae

Isopoda

Coleoptera

Chironomidae

sonst. Diptera

Odonata

Heteroptera

Ephemeroptera

Taxazahl

11 5
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3.6 Rotenhauser Wettern

Die Rotenh&user Wettern verlduft von einem im Westen gelegenen Teich nach Osten bis zum
ABmannkanal genau auf der Grenze der beiden B-Plangebiete. Sie ist im Miindungsbereich
zum ABmannkanal zum Zeitpunkt der Probenahme trocken gefallen und in ihrem Verlauf Rich-
tung Osten und unter der B4/75 zum Teil verrohrt. Im Bereich der Kleingartenanlage liegt sie
als schmaler, wenig wasserflihrender Graben offen.

3.6.1 Steckbriefe

Im Folgenden wird die Station in der Rotenhauser Wettern sowie die Mollusken- und sonstige
Makrozoobenthosfauna in Form eines Steckbriefs beschrieben.
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Rotenhduser Wettern Probestelle: 12 — In Kleingartenanlage 2017
Probenahme 13.07.2017 ‘

Anzahl Schnecken Taxa 4

Anzahl MZB-Gruppen 7

Hinweis auf GroBmuscheln nein

Arten der RL HH -

und Vermessung 2018 DGKS5; hitp://geodienste.ham-
%ulg_.l?_lefll_-ié-i\TWMS_DGKS? dl-de/by-2-0, veranderte Darstellung.

Beschreibung der Probestelle:

Die Rotenhauser Wettern ist an dieser Stelle tief in das Gelande eingeschnitten und ca. 1 m breit. Bei
einer Wassertiefe von nur ca. 10 cm ist die Sohle bis 40 cm tiefgriindig verschlammt und zum Teil stark
verockert. Die Wasservegetation besteht aus Wasserstern und Fadenalgen. Strdmung war zum Zeit-
punkt der Probenahme nicht feststellbar. Die steile Bédschung ist mit Brennnesseln, Blutweiderich, Brom-
beergeblisch und Baumen bestanden, sodass das Gewasser komplett beschattet ist. Am Nordufer
grenzen die Parzellen der Kleingéarten, am Sddufer ein Weg an die Wettern.

Faunistische Charakterisierung:

Mit vier gefundenen Taxa ist die Schneckenfauna an dieser Station deutlich unterdurchschnittlich aus-
gestattet. Es finden sich hier allgemein verbreitete und anspruchslose Arten, die analog zum vorherr-
schenden Substrat Schlamm (auch anaerob) bevorzugen und mehr oder weniger Praferenzen fir Mak-
rophyten haben. Die generell individuenarme Schneckenfauna wird zu gleichen Teilen von Anisus vor-
tex und Valvata cristata dominiert. Letztere ist in Hamburg als maBig haufig aber nicht gefahrdet einge-
stuft (GLOER & DIERKING 2010). Daneben finden sich nur noch Einzelexemplare von Hippeutis com-
planatus und Valvata piscinalis.

GroBmuscheln konnten an dieser Station nicht nachgewiesen werden.

Die Makrozoobenthoszdnose ist mit Vertretern aus insgesamt sechs unterschiedlichen Gruppen relativ
schlecht strukturiert. Sie wird zu gleichen Teilen von den Asseln und Zweiflliglerlarven, vor allem Zuck-
miicken, sowie den Kafern dominiert, untergeordnet finden sich Wanzen, Egel und Schnecken.

12: Ké&fer aus der Familie der Dytiscidae
(Bildguelle Planula 2017)

12: Blickrichtung Osten (Bildquelle Planula 2017)
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3.6.2 Zusammenfassung Rotenhduser Wettern

Die Rotenhauser Wettern fihrte zum Zeitpunkt der Probenahme nur wenig Wasser und war in
ihrem &stlichen Bereich trocken gefallen. Daher konnte nur eine Station im Gewéasser beprobt
werden. Diese innerhalb einer Kleingartenkolonie gelegene Probestelle war im Hinblick auf die
Schneckenfauna arten- und individuenarm ausgestattet. Es finden sich ausschlieB3lich Arten,
die gegenlber organischer Belastung ihrer Wohngewéasser unempfindlich sind und Gber eine
breite 6kologischen Valenz verfligen. Auch die Makrozoobenthosfauna wird von einigen weni-
gen Gruppen — vor allem den Zuckmiicken — dominiert. Vertreter aus der wertgebenden
Gruppe der Insekten wie Eintags- oder Kécherfliegen oder Libellen fehlen.

GroBmuscheln konnten nicht nachgewiesen werden.

Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschitzte Mollusken nachgewiesen.

Schnecken-, GroBmuschel- und Makrozoobenthosfauna des ABmannkanals
Relative Haufigkeiten; | = 1; 1l = 2-20; 1l = 21-40; IV = 41-80; V = 81-160; (ALF et al. 1992)
Kategorien der Roten Liste: 2 stark gefahrdet; 3 gefahrdet; V Vorwarnliste; G= Gefahrdung unbe-
kannten AusmaBes (GLOER & DIERCKING 2010; JUNGBLUTH & KNORRE 2009)

Rotenh&user

SliBwasserschnecken Wettern

Art/Taxon ProbenstelleNr: | RIHH | RLD 12
Anisus vortex v 1l
Hippeutis complanatus I
Valvata cristata G 1
Valvata piscinalis ssp. V |
Taxazahl 4
GroBmuscheln

Art/Taxon Probenstelle Nr: 12

| kein Hinweis

Makrozoobenzhos: Taxonomische Gruppen

Art/Taxon Probenstelle Nr: 12
Hirudinea I
Gastropoda I
Isopoda v
Coleoptera IV
Chironomidae V
sonst. Diptera |
Heteroptera Il
Taxazahl 7
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4 Zusammenfassung der Ergebnisse

Im Folgenden sind die Ergebnisse der Molluskenkartierung zusammengefasst. Wie aus Tab.
6 zu ersehen ist, wurden an den 12 Probestellen im Untersuchungsgebiet, das die Bereiche
der B-Plangebiete 99 und 100 umfasst, insgesamt 15 Schneckenarten (17 Taxa) und zwei
GroBmuschelarten nachgewiesen. Davon sind nur die beiden GroBmuscheln in der Roten
Liste der SiBwassermollusken in Hamburg gefihrt: Anodonta anatina ist als geféahrdet, Unio
pictorum als stark gefahrdet eingestuft. Beide Arten sind zudem nach Bundesartenschutzver-
ordnung besonders geschutzt. Bundesweit als gefahrdet bzw. stark gefahrdet eingestuft sind
dartber hinaus nur die Quellblasenschnecke Physa fontinalis (RL 3) und die Kleine Schnau-
zenschnecke Bithynia leachii (RL 2).

Die beiden B-Plangebiete unterscheiden sich vor allem sich in Hinblick auf die Anzahl und Art
der vorgefundenen Gewasser (vgl. Abbildung 1). Im B-Plan-Gebiet 99 finden sich lediglich die
sudlichen Abschnitte der beiden ehemaligen Industriekanale (ABmann und Jaffe-Davids) so-
wie die Rotenhauser Wettern an der Nordgrenze zum B-Plangebiet 100.

Es ist allerdings davon auszugehen, dass die Probestelle 9 (unmittelbar nérdlich der B-Plan-
gebietsgrenze 99) reprasentativ fir den stdlichen nicht zuganglichen Abschnitt des Jaffe-Da-
vids-Kanal ist und sich die Ergebnisse auf den B-Plan 99 Ubertragen lassen. Unter dieser An-
nahme wurden fir das B-Plangebiet 99 zehn Schneckenarten (elf Taxa) sowie zwei GroBmu-
schelarten nachgewiesen. Fir das B-Plangebiet 100 finfzehn Schneckenarten (17 Taxa) so-
wie die beiden GroBmuschelarten.

Die im Untersuchungsgebiet beprobten Gewasser sind stehende oder langsam flieBende so-
wie nahrstoffreiche Wettern, Graben oder Teiche sowie Kanéle. Sie weisen meist schlammige,
zum Teil anaerobe Sedimente mit mehr oder weniger groBem Phytal(Pflanzen)anteil auf. Da-
her finden sich ausnahmslos allgemein verbreitete, eher limnophile oder gegenlber der Stré-
mung indifferente Arten, die auch gegenlber organischer Verschmutzung tolerant sind. Ganz
allgemein finden sich umso mehr Schneckenarten je héher die Strukturvielfalt im Gewéasser
ist. Probenahmestellen mit schlammigen mindestens zum Teil auch aeroben Sedimenten und
Sohlabschnitten die mit klein- und groBblattriger Vegetation ausgestattet sind, wie beispiels-
weise die Station 10, weisen die meisten Schneckentaxa auf. Mit 9 sicher unterscheidbaren
Arten (10 Taxa) findet sich im ABmannkanal an der sudlich der ABmannkanalbriicke gelege-
nen Probenahmestelle die artenreichste Gastropodenfauna (vgl. Tab. 6). Auch das Ubrige
Makrozoobenthos an dieser Station ist stillgewassertypisch und gut strukturiert.

An der im Suden gelegenen Station (11) des Kanals konnten dagegen gar keine Schnecken
nachgewiesen werden, hier fehlt vor allem besiedelbares Substrat wie sub- oder emerse Mak-
rophyten, Totholz oder Steine. Das Sediment wird dagegen, wie vermutlich im gesamten Ka-
nal, von GroBmuscheln bewohnt.

Nur wenig oder nicht als Schneckenlebensraum geeignet sind auBerdem die flachen komplett
beschatteten Probestellen ohne nennenswerte Vegetation wie der wasserfiihrende Abschnitt
der Rotenhauser Wettern (Station 12) oder der im Norden in der Kleingartenanlage gelegene
Graben (Station 4). Ebenfalls als Lebensraum fiir die Gastropodenfauna wenig geeignet ist
der Schiffsgraben, der zwar Uber eine ausreichende Wassertiefe verflgt, aber durch die voll-
stéandige Bedeckung mit Wasserlinsen vermutlich unglinstige Sauerstoffverhalnisse aufweist.

GroBmuscheln wurden im Gebiet nur in den Kanéalen (ABmann- und Jaffe-Davids-Kanal) nach-
gewiesen. Auch der Ernst-August-Kanal ist als Lebensraum fur gro3e Bivalven geeignet. Hier
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schrankt die Sicherung der Sohle mit Steinschittungen die Flachen mit besiedelbarem Sub-
strat jedoch ein und erschwert zudem eine effektive Probenahme. Es ist aber davon auszuge-
hen, dass sandige oder sandig-schlammig/schlickige Sohlbereiche von GroBmuscheln be-
wohnt werden.

Die beiden gefundenen Arten gehéren zu den in Hamburg haufigeren GroBmuscheln. Sie be-
siedeln vor allem Flisse, Kanale, zum Teil auch flieBende Graben und meiden submerse Ve-
getation. Auch in Bezug auf die Strémungspréferenz sind sich die beiden Arten recht &hnlich:
Unio pictorum ist als limno- bis rheophil eingeordnet, Anodonta anatina als rheo- bis limnophil.
Wéhrend Erstere leicht schlammige, sandige oder schlickige Substrate bevorzugt ist die Ge-
meine Teichmuschel diesbezuglich indifferent (GLOER & DIERCKING 2010).

Zusammenfassend l&sst sich feststellen, dass das Schnecken- und GroBmuschelspektrum fir
die im Untersuchungsgebiet anzutreffenden Gewasser typisch ist. Infolgedessen fehlen vor
allem bei den Schnecken stenotope anspruchsvolle Arten wie beispielsweise Anisus vorticu-
lus. Die Zierliche Tellerschnecke bevorzugt kalkhaltige, maBig gut bewachsene Gewasser, vor
allem mit reichlich Schwimmblattvegetation (TERRIER et al. 2006). In Hamburg werden von ihr
sonnenexponierte Graben mit klarem Wasser und schlammigem Grund préaferiert (GLOER &
DIERCKING 2010). Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnatur-
schutzgesetz streng geschultzte Mollusken nachgewiesen.
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Tab. 6: Relative Haufigkeiten der Schneckenfauna, Anzahl der GroBmuscheln im Untersu-
chungsgebiet: mit Angaben zur Einstufung in die Rote Liste
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Relative Haufigkeiten; | = 1; Il = 2-20; Il = 21-40; IV = 41-80; V = 81-160; VI = 161 -320; (ALF et al. 1992)

Kategorien der Roten Liste: 2 stark geféhrdet; 3 gefahrdet; G Gefahrdung unbekannten AusmaRes; V Vorwarn-
liste (GLOER & DIERCKING 2010, JUNGBLUTH & KNORRE 2009);
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Zuge der Umsetzung der B-Plane Wilhelmsburg 99 und 100 sind unter Umstanden Gréaben
und Wettern und die darin lebende Fauna im Plangebiet betroffen.

Im Rahmen der Aufstellung der B-Plane wurde das Biro Planula von EGL beauftragt die im
Jahr 2017 erhobenen Daten der Gastropoden-, GrolBmuschel- und Fischfauna im Plangebiet
auf ihre Plausibilitat hin zu tGberprifen. Besonderes Augenmerk lag dabei auf dem Vorkommen
von Arten der FFH-Anhange Il und/oder IV wie z. B. der Zierlichen Tellerschnecke (Anisus
vorticulus, RL HH 1) oder des Schlammpeitzgers (Misgurnus fossilis, RL HH 3) sowie der
GrofRmuscheln. Alle in Hamburg vorkommenden heimischen Gro3muschelarten sind geman
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) als besonders und/oder streng geschiitzte Arten
ausgewiesen, sie geniel3en in den Landesfischereiverordnungen eine ganzjahrige Schonzeit
und werden zudem in den bundesweiten Roten Listen (JUNGBLUTH & KNORRE 2009) und der
Hamburger Roten Liste (GLOER & DIERCKING 2010) in verschiedenen Gefahrdungskategorien
gefuhrt.

In dem vorliegenden Bericht werden die Ergebnisse dieser Uberpriifung dargestellt.

2 Material und Methoden
Begehung/Befahrung

Zur Uberpriifung der Plausibilitat der im Jahr 2017 ermittelten Daten bzw. Artenspektren wurde
eine Begehung bzw. Befahrung der seinerzeit beprobten Standorte und Befischungsstrecken
am 28.03.2022 durchgefuhrt. Bei dieser wurde die Frage geklart, in wie weit sich wesentliche
Verédnderungen der Strukturen oder Stdérungssituation 0.4. ergeben haben. Das Ergebnis
wurde fur die einzelnen Standorte beschrieben und mit Fotos dokumentiert. Aus dem Vergleich
mit der Situation im Jahr 2017 wurde abgeleitet, in wie weit Verschiebungen oder Erweiterung
der seinerzeit festgestellten Artenspektren zu erwarten sind und wie plausibel folglich der Be-
stand der Altdaten aktuell noch ist.

Recherche

Es wurden verfugbare Daten zu den planungsrelevanten Arten der Faunengruppen Mollusken
und Fische fir den Hamburger Raum durchgefiihrt sowie Informationen zu Bestandsentwick-
lung auf regionaler und tiberregionaler Ebene recherchiert. Dariiber hinaus wurde gepriift, ob
weitere planungsrelevante Arten im Vorhabengebiet zu erwarten oder zusatzliche Arten fir die
Planung zu berticksichtigen sind.
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3 Ergebnisse

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Plausibilitatstiberprifung getrennt fir die Schnecken
und GroRmuscheln und die Fische dargestellt.

3.1 Schnecken und Grofmuscheln

Von den urspriinglich zwolf untersuchten Stationen liegen nach den aktuellen Geltungsberei-
chen nur noch sieben Stationen innerhalb der B-Plangebiete Wilhelmsburg 99 und 100. (vgl.
Abbildung 1). Die Probenahmestellen 1,2,3,4 und 6 liegen aul3erhalb der B-Plan-Grenzen und
werden daher nicht erneut betrachtet.

Es werden zunachst fir die einzelnen Stationen die Ergebnisse der Altkartierung kurz zusam-
mengefasst und anschlieRend die Strukturen, die aus dem Untersuchungsjahr 2017 dokumen-
tiert sind, den aktuellen Gegebenheiten gegeniibergestellt. Die Rechercheergebnisse werden
anschliel3end fur das gesamte Gebiet dargestellt.

3.1.1 Schiffsgraben

Im Schiffsgraben, der im Norden des Untersuchungsgebietes innerhalb des Geltungsberei-
ches des B-Plan Gebietes 100 liegt, befindet sich die Station 5 (s. Abb. 1).

Ergebnisse der vorherigen faunistischen Kartierungen

An der Station 5 fuhrte die geschlossene Wasserlinsendecke vor allem am Grund des Grabens
vermutlich zu einem Sauerstoffdefizit im Wasserkorper und damit zu lebensfeindlichen Bedin-
gungen fir die gesamte benthische Wirbellosenfauna. Die Schneckenfauna war mit vier eu-
ryoken, haufigen und an eutrophe Verhaltnisse angepasste Arten als degradiert anzusehen.

Insbesondere fur Groffmuscheln sind die z. T. anaeroben, tiefverschlammten Grundbereiche
der Graben als Lebensraum ungeeignet. (vgl. Anhang I, Tab. 6).

Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschitzte Mollusken nachgewiesen.

Uberpriifung der Lebensraumstrukturen im Schiffsqraben

Der Graben ist gradlinig ausgebaut, tief eingeschnitten und ca. 3 m breit. Die Wassertiefe be-
trug ca. 30 cm und die Sohle wies eine Schlammauflage von 10 bis 20 cm auf. Die Wasser-
oberflache war geschlossen mit Wasserlinsen bedeckt und deutlicher Schwefelwasserstoff-
Geruch lie? auf anaerobe Verhéaltnisse am Grund schliel3en. Die Ufer des stark vermiilliten
Grabens sind mit Weiden, Erlen und Eichen bestanden, sodass das Gewasser teilweise be-
schattet ist. Zum Zeitpunkt der Probenahme im Jahr 2017 und auch aktuell war keine Str6-
mung feststellbar. Die Abb. 2 zeigt die Probestelle im Juni 2017 und im Méarz 2022.

An der Gewdsserstruktur und im Stromungsregime hat sich fur die Stationen im Schiffsgraben
aktuell gegentiber dem Jahr 2017 nichts verandert.

Planula e Neue GrofRRe BergstraBe 20 e 22767 Hamburg



Plausibilitatsuberprufung: Schnecken-, Gromuschel- und Fischfauna: B-Plangebiete Whb. 99 und 100  Seite 4

Abb. 2: Station 5: Juni 2017 (Bildquelle: Planula 2017) Station 5: Marz 2022 (Bildquelle: Planula 2022)

3.1.2 Ernst-August- Kanal

Im Ernst-August-Kanal liegt die Probestelle 7 innerhalb der Geltungsgrenzen des B-Plans 100
die Station 6 aktuell auRerhalb (s. Abb. 1). Letztere wird aufgrund der Einheitlichkeit des Ge-
wassers hier noch einmal mitbesprochen, da sich die Ergebnisse ohne weiters auf den weiter
westlich innerhalb des Geltungsbereiches liegenden Bereich des Kanals tbertragen lassen.

Ergebnisse der vorherigen faunistischen Kartierungen

Mit zehn (Station 6) bzw. neun (Station 7) Schneckentaxa fand sich ein breites Spektrum von
allgemein verbreiteten Arten mit mehr oder weniger Bindung an submerse Vegetation und
Praferenz fur schlammige aerobe z. T. auch anaerobe Sedimente (s. Anhang I, Tab. 6).

Grolimuscheln konnten an den beiden Stationen nicht nachgewiesen werden. Da es sich beim
Ernst-August-Kanal jedoch potenziell um ein fir GroBmuscheln geeignetes Gewasser handelt
und die Probenahme durch die zur Sohlbefestigung eingebrachten Steine behindert war, ist
ein Vorkommen der auch die Nachbarkanéle besiedelnden Arten (Anodonta anatina und Unio
pictorum) wahrscheinlich.

Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnaturschutzgesetz be-
sonders und/oder streng geschitzte Mollusken nachgewiesen.

Uberpriifung der Lebensraumstrukturen im Ernst-August- Kanal

Die Probenahmestelle 6 liegt im 6stlichen Abschnitt des Ernst-August-Kanals, der an dieser
Station ca. 10 m breit und ca. 1 bis 2 m tief ist. Die Sohle ist mit Steinen befestigt und weist
nur in den Uferbereichen eine nennenswerte Schlammauflage auf. Das Gewasser ist teilweise
besonnt, die Ufer sind liickig mit Erlen und Weiden bestanden. Der Kanal wies im Jahr 2017
und auch aktuell keine nennenswerte Stromung auf. Die Abb. 3 zeigt die Station 6 im Jahr
2017 und 2022.
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Abb. 3: Station 6: Juni 2017 Nordufer (Bildquelle: Planula 2017) Station 6: Marz 2022 Sidufer (Bildquelle: Planula 2022)

Die Probestelle 7 liegt westlich der jetzigen Briicke der B4/75 Uber den Kanal. Dieser ist an
dieser ist an dieser Stelle ca. 20 m breit und 1 bis 2 m tief. Die Sohle ist mit Steinen befestigt.
Der Kanal ist tief eingeschnitten mit steiler Bdschung. Am Sudufer wachsen Ahorn, Weiden
und Erlen, im Unterwuchs findet sich Brombeergebiisch und Brennnesseln. Das Nordufer des
Kanales wird vor allem von Brombeergebiischen und einem liickigen Bestand aus Erlen und
Weiden eingenommen, sodass das Gewasser nur geringfligig beschattet ist. Die Abb. 4 zeigt
die Station 7 im Jahr 2017 und 2022.

Abb. 4: Station 7: Juni 2017 (Bildquelle: Planula 2017) Station 7: Marz 2022 (Bildquelle: Planula 2022)

An der Gewasserstruktur und im Stromungsregime hat sich fir die beiden Stationen im Ernst-
August aktuell gegentiber dem Jahr 2017 nichts verandert.

3.1.3 Jaffe-Davids-Kanal

Im Jaffe-Davids-Kanal liegen die Probestellen 8 und 9. Die Probestelle 9 war eigentlich weiter
sudlich im Bereich des B-Plans 99 geplant, in dem der Kanal landseitig aber nicht zuganglich
war. Da das Gewasser Uber die gesamte Lange einheitlich strukturiert ist, ist davon auszuge-
hen, dass das Ergebnis dieser Probestelle auf den sudlichen Teil des Kanals Uibertragbar ist.

Ergebnisse der vorherigen faunistischen Kartierungen

Die beiden Stationen des Jaffe-Davids-Kanals sind in Ausstattung und Zusammensetzung der
Schnecken-, GroBmuschel- und Ubrigen Makrozoobenthosfauna sowie in der Auspragung der
Probestellen recht ahnlich.
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Mit zehn (Station 8) bzw. neun (Station 9) Schneckentaxa findet sich ein breites Spektrum von
allgemein verbreiteten Arten mit mehr oder weniger Bindung an submerse Vegetation und
Praferenz fur schlammige aerobe z. T. auch anaerobe Sedimente (vgl. Anhang I, Tab. 6). An
beiden Probestellen des Kanals war die Gastropodenfauna innerhalb der Makrozoobenthos-
zbnose dominant vertreten.

Darlber hinaus konnten an der Station 9 nach § 7 BNatSchG besonders geschuitzte Gro3mu-
scheln der Arten Anodonta anatina (in Hamburg gefahrdet) und Unio pictorum, die als stark
gefahrdet eingestuft ist, nachgewiesen werden. Beide Arten sind typisch fiir Flisse und Kanéle
in der Hansestadt und praferieren Gewasser ohne submerse Vegetation (GLOER & DIERCKING
2010). Es ist davon auszugehen, dass die GroRmuscheln den gesamten insgesamt homoge-
nen Kanal besiedeln.

Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschitzte Mollusken nachgewiesen.

Uberpriifung der Lebensraumstrukturen im Jaffe-Davids-Kanal

Der Kanal ist an der Probestelle 8 ca. 35 m breit und mindestens 1 bis 2 m tief. Die Uferberei-
che sind mit Steinschittungen versehen, zur Gewassermitte hin ist die Sohle jedoch unbefes-
tigt und weist eine ca. 20 bis 30 cm dicke Schlammauflage auf Hinter einem schmalen Ufer-
streifen aus einem luckigen Bestand von Erlen und Weiden sowie Brombeergebiisch liegen
beiderseits des Kanals Industrie— und Gewerbeflachen. Das Gewasser ist zum grofdten Teil
unbeschattet (s. Abb. 5. Stromung war zum Zeitpunkt der Probenahme 2017 und aktuell nicht
feststellbar.

Abb. 5: Station 8: Juni 2017 Ostufer Station 8: Marz 2022 Westufer)
(Bildquelle: Planula 2017) (Bildquelle: Planula 2022

Die Probestelle 9 entspricht in ihrer Auspragung im insgesamt homogenen ca. 35 m breiten
und mindestens 1 bis 2 m tiefen Kanal der vorherigen. Die Uferbereiche sind mit Steinschiit-
tungen versehen, zur Gewassermitte hin ist die Sohle jedoch unbefestigt mit einer ca. 20 bis
30 cm dicken Schlammauflage. Hinter einem schmalen Uferstreifen aus einem lickigen Be-
stand von Erlen und Weiden sowie Brombeergebisch liegen beiderseits des Kanals Industrie—
und Gewerbeflachen. Das Gewasser ist zum grofdten Teil unbeschattet. Stromung war nicht
feststellbar.
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Abb. 6: Station 9: Juni 2017 (Bildquelle: Planula 2017) Station 9: Marz 2022 (Bildquelle: Planula02022)

An der Gewasserstruktur und im Stromungsregime hat sich fiir die beiden Stationen im Jaffe-
Davids-Kanal aktuell gegeniber dem Jahr 2017 nichts verandert.

3.1.4 ARmannkanal

Im ARmannkanal liegt die Probestelle 10 im ndrdlichen Kanalabschnitt innerhalb des Geltungs-
bereiches des B-Plans 100, die Station 11 liegt ganz im Siden des Kanals innerhalb des B-
Plangebietes Whb. 99.

Ergebnisse der vorherigen faunistischen Kartierung

Die im Norden des ARBmannkanals gelegene Probestelle (Station 10) war in Bezug auf die
Schneckenfauna durchschnittlich. Fur die Gastropoden gehérte der kleine Bestand an sub-
mersen Makrophyten und die schlammigen Sohlbereiche zu den wenigen besiedelbaren
Substraten, sodass sich nur wenige Individuen allgemein verbreiteter und unempfindlicher,
zumeist haufiger oder sehr haufiger Schneckenarten fanden.

Die ganz im Suden gelegene Probestelle 11 wies dagegen keinerlei submerse Vegetation und
auch sonst kaum fiir Schnecken oder die tbrige benthische Wirbellosenfauna besiedelbare
Substrate auf, sodass hier keine Gastropoden und nur wenige andere benthische Wirbellose
gefunden wurden.

Allerdings konnten an beiden Probestellen des Kanals nach § 7 BNatSchG besonders ge-
schitzte Gromuscheln der Arten Anodonta anatina (in Hamburg geféhrdet) und Unio picto-
rum, die als stark gefahrdet eingestuft ist, nachgewiesen werden. Beide Arten sind typisch fir
Flisse und Kandle in der Hansestadt und préaferieren Gewasser ohne submerse Vegetation
(GLOER & DIERCKING 2010).

Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnaturschutzgesetz
streng geschitzte Mollusken nachgewiesen (vgl. Anhang |, Tab. 6).

Uberpriifung der Lebensraumstrukturen im ABmannkanal

Der Kanal ist an der Probestelle 10 ca. 35 m breit mindestens 1 bis 2 m tief. Die Uferbereiche
sind mit Steinschittungen versehen, zum Teil auch geschlossen verbaut (s. Abb. 7), zur Ge-
wassermitte hin ist die Sohle jedoch unbefestigt und weist eine ca. 20 bis 30 cm dicke
Schlammauflage auf. Am Ostufer liegt hinter einem schmalen Uferstreifen eine Parkanlage mit
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kurz gehaltenem Rasen und Wegen. Am Westufer grenzen Garten bis unmittelbar an das Ge-
wasser. Baume finden sich nur vereinzelt am Ufer. Das Gewasser ist daher zum grof3ten Teil
unbeschattet. Stromung war zum Zeitpunkt der Probenahme 2017 und aktuell nicht feststell-
bar.

Abb. 7: Station 10: Juni 2017 (Bildquelle: Planula 2017) Station 10: Marz 2022 (Bildquelle: Planula 2022)

Die Probestelle 11 liegt am Siidende des ABmannkanals kurz vor dem Ubergang in die Rat-
hauswettern. Er ist hier ca. 30 m breit und 1 bis 2 mtief. Das Ostufer und die Kanalunterfihrung
sind mit Stahlspundwénden gesichert (s. Abb. 8). Am Siud- und Westufer findet sich ein schma-
ler mit Ahorn, Pappeln und Erlen bestandener Saum, der die ufernahen Bereiche zum Teil
beschattet. Im Gewésser selbst ist keinerlei Vegetation vorhanden. Die Sohle ist an dieser
Station unbefestigt und sandig schlickig. Im Osten grenzen die Parzellen eines Kleingarten-
vereins bis unmittelbar an das Gewasser, im Westen verlauft hinter dem schmalen Ufersaum
ein Wanderweg.

Abb. 8: Station 11: Juni 2017 (Bildquelle: Planula 2017) Station 11: Marz 2022 (Bildquelle: Planula 2022)

An der Gewasserstruktur und im Stromungsregime hat sich fur die beiden Stationen im AR-
mannkanal aktuell gegeniber dem Jahr 2017 nichts verandert.
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3.1.5 Rotenhauser Wettern

Die Rotenhauser Wettern stellt eine zum Teil verrohrte Verbindung vom AlBmann- zum Jaffe-
Davids-Kanal dar und verlauft genau auf der Grenze der beiden B-Plangebiete.

Ergebnisse der vorherigen faunistischen Kartierung

Die Rotenh&auser Wettern fuhrte zum Zeitpunkt der Probenahme im Jahr 2017 nur wenig Was-
ser und war in ihrem 6stlichen Bereich trocken gefallen. Daher konnte nur eine Station im
Gewasser beprobt werden. Diese innerhalb einer Kleingartenkolonie gelegene Probestelle war
in Hinblick auf die Schneckenfauna arten- und individuenarm ausgestattet. Es fanden sich
ausschlieRlich Arten, die gegentber organischer Belastung ihrer Wohngewasser unempfind-
lich sind und Uber eine breite 6kologische Valenz verfiigen (vgl. Anhang I, Tab. 6).

Es wurden keine Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnaturschutzgesetz be-
sonders und/oder streng geschitzte Mollusken nachgewiesen.

Uberpriifung der Lebensraumstrukturen in der Rotenhduser Wettern

Die Rotenh&auser Wettern war an dieser Stelle tief in das Gelande eingeschnitten und ca. 1 m
breit. Bei einer Wassertiefe von nur ca. 10 cm ist die Sohle bis 40 cm tiefgrindig verschlammt
und zum Teil stark verockert. Die Wasservegetation bestand aus Wasserstern und Fadenal-
gen. Strdmung war zum Zeitpunkt der Probenahme im Jahr 2017 nicht feststellbar. Die steile
Bdschung ist mit Brennnesseln, Blutweiderich, Brombeergebiisch und Baumen bestanden,
sodass das Gewadasser komplett beschattet war. Am Nordufer grenzen die Parzellen der Klein-
garten, am Sudufer ein Weg an die Wettern.

Die Wettern zeigt sich aktuell komplett umgestaltet. Nach Abriss der angrenzenden Kleingar-
ten wurde sie auf ca. 9 m Breite aufgeweitet und verlauft hier vom ABmannkanal bis zur Un-
terfihrung unter der ehemaligen Wilhelmsburger Reichsstral3e. In diesem Abschnitt ist sie in
Form zweier Becken ausgestaltet, die durch Unterfiihrungen unter von Norden nach Siden
verlaufender Wege getrennt sind. Das Gewasser hat hier eher Teich- als Graben oder Wet-
terncharakter. Im Gewasser finden sich sub- und emerse Makrophyten. Die Béschungen sind
steil und geméaht mit lickig stehenden Jungb&umen, die das Gewasser zum Teil beschatten.

Abb. 9: Station 10: Juni 2017 (Bildquelle: Planula 2017) Station 10: Mé&rz 2022 (Bildquelle: Planula 2022)

Die Gewasserstruktur hat sich fiir die Probestelle grundlegend geéndert und es ist davon aus-
zugehen, dass sich das Artenspektrum der seinerzeit stark degradierten Schneckenzénose
eher erweitert hat. Da sich aber die Wasserqualitdt gegeniiber der Untersuchung aus dem
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Jahr 2017 nicht verbessert haben dlrfte, ist zu vermuten, dass sich hier bestenfalls das fir die
nahrstoffreichen Graben und Wettern des Gebietes typische breite Spektrum von allgemein
verbreiteten Arten mit mehr oder weniger Bindung an submerse Vegetation und Praferenz fur
schlammige aerobe z. T. auch anaerobe Sedimente findet. Stendke Arten wie die Zierliche
Tellerschnecke, die in Bezug auf ihre Wohngewésser anspruchsvoll ist und neben sonnenex-
ponierten Standorten klares Wasser préferiert (GLOER & GROH 2007), sind dagegen nicht zu
erwarten. Ein Vorkommen von Grof3muscheln ist durch die Verbindung zu den angrenzenden
Kandlen aufgrund der verbesserten Bedingungen (grof3ere Wassertiefe, kontinuierliches Was-
serdargebot) denkbar. Allerdings sind die Bedingungen insbesondere durch den aufkommen-
den Makrophytenbewuchs nicht ideal.

3.1.6 Rechercheergebnisse

Fur Mollusken liegen fiir Hamburg Verbreitungsangaben und Rote Listen von DEMBINSKI et al.
(1997) und GLOER & DIERCKING (2010) vor, aul3erdem wurde eine Abfrage im aktuellen Arten-
kataster Hamburgs (ARTENKATASTER 2022) durchgefiihrt, um neuere gegebenenfalls fur an-
dere Gutachten erhobene Daten einzubeziehen.

Identifizierung der relevanten Arten

An planungsrelvanten Arten aus der Faunengruppe der Schnecken und Groldmuscheln kann
von den im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrten Spezies ein Vorkommen nur fur die Zierli-
che Tellerschnecke (Anisus vorticulus) angenommen werden. Andere besonders und streng
geschutzte Mollusken sind, wie die Gebé&nderte Kahnschnecke (Theodoxus transversalis), in
Hamburg nicht natirlich verbreitet oder die hier vorhandenen Gewaésser erflillen, wie im Falle
der Gemeinen Flussmuschel (Unio crassus), ihre Lebensraumanspriiche nicht. Letztere ist an
schnell flieRende, sauerstoffreiche Gewasser gebunden. Dies gilt auch fir die abgeplattete
Teichmuschel (Pseudanodonta complanata). Sie kommt in Hamburg nur noch in der Alster vor
und ist auf flieRende Gewasser mit sandigem Grund und hdchstens leichter Schlammauflagen
angewiesen (GLOER & DIERCKING 2010). Da diese Bedingungen in den meist stehenden bis
langsam flieRenden Gewassern mit schlammigem Grund im Untersuchungsgebiet nicht erfillt
sind, ist ein Vorkommen dieser Art auszuschliel3en.

Zusatzlich zu den streng geschiitzten Mollusken wurden die in Hamburg vorkommenden be-
sonders geschitzten Grolmuscheln, die zudem in den bundesweiten Roten Listen (JUNG-
BLUTH & KNORRE 2009) und der Hamburger Roten Liste (GLOER & DIERCKING 2010) in ver-
schiedenen Gefahrdungskategorien gefuihrt werden besonders betrachtet.

Vorkommen

Fur die Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus), einer Bewohnerin klarer und sonnenex-
ponierter Gewasser, sind Vorkommen aus dem Bergedorfer Raum mit Schwerpunkt in den
Vier- und Marschlanden, aus dem an die Stderelbmarsch angrenzenden Moorgiirtel, von der
Alster und aus dem Bezirk Wandsbek bekannt (GLOER & DIERCKING 2010) bekannt. Weitere
Funde gibt es aus dem Landschaftsschutzgebiet Moorburg westlich des Untersuchungsgebie-
tes aus den Untenburger Absetzteichen und der Moorburger Landscheide.

Innerhalb des Geltungsbereiches der B-Plane 99 und 100 bzw. ndherer Umgebung (ARTEN-
KATASTER 2022) sind keine aktuellen Funde dieser Art verzeichnet.

GroRmuscheln sind in Hamburg in nahezu allen Naturrdumen nachgewiesen, insbesondere
die beiden haufigsten Arten Anodonta anatina und Unio pictorum praferieren u.a. die Kanéle
der Hansestadt (GLOER & DIERKING 2010). So wurden im Zuge der Untersuchungen fiir den
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B-Plan Wilhelmsburg 102 ,Spreehafenviertel* diese Arten auch im westlichen Teil des Ernst-
August-Kanals nachgewiesen. Im Artenkatster (ARTENKATASTER 2022) sind keine Funde in-
nerhalb der B-Plangebiete 99 und 100 oder der ndheren Umgebung gemeldet.

Das Vorkommen von GroRmuscheln in den betrachteten Kanélen (Ernst-August-Kanal, Jaffe-
Davids-Kanal und ARmannkanal) ist aber bekannt und kann weiterhin angenommen werden.

Darlber hinaus gibt es fur die planungsrelevanten Mollusken keine Hinweise darauf, dass sich
die Bestandsentwicklungen seit 2017 verdndert haben. Auch fiir das Auftreten neuer pla-
nungsrelvanter Arten gibt es keine Hinweise.

3.1.7 Ergebnis der Plausibilisierung

Zusammenfassend lasst sich fir alle im Jahr 2017 in den jetzigen Geltungsbereichen der B-
Plane Wilhelmsburg 99 und 100 liegenden Stationen feststellen, dass die seinerzeit erhobenen
Daten weiterhin plausibel sind. Bei mit Ausnahme der Rotenhauser Wettern unveranderten
Strukturen und Stromungsregimen, ist aktuell das gleiche Artenspektrum an allgemein verbrei-
teten und gegenuber organischen Belastungen unempfindlichen Schneckenspezies zu erwar-
ten wie im Jahr 2017. Auch die Besiedlung des Ernst-August-, des Jaffe-Davids- und des Al3-
mannkanals mit nach § 7 BNatSchG besonders geschiitzten GroRmuscheln ist weiterhin an-
zunehmen.

Die Strukturen und Lebensbedingungen fiir Mollusken haben sich nur an der umgestalteten
Probestelle 12 (Rotenh&user Wettern) aktuell verbessert. Es ist aber nicht davon auszugehen,
dass sich hier ein Gber das im Gbrigen Plangebiet festgestellte Artenspektrum hinausgehende
Weichtierzonose angesiedelt hat.

Dass Anhangsarten der FFH-Richtlinie bzw. nach Bundesnaturschutzgesetz streng ge-
schitzte Mollusken im Vorhabengebiet vorkommen, ist daher weiterhin nicht anzunehmen.
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3.2 Ergebnisse Fische
3.2.1 Ernst-August-Kanal

Ergebnisse der vorherigen faunistischen Kartierungen

Bei den fischereibiologischen Untersuchungen im Plangebiet Elbinselquartier Wilhelmsburg
im Mai 2017 wurden fur den Ernst-August-Kanal 1.531 Individuen erfasst und unterteilten sich
in 11 verschiedene Fischarten. Insgesamt entfielen 95 % der gefangenen Individuen auf die
eudominanten und wenig anspruchsvollen Arten Flussbarsch (Perca fluviatilis) und Rotaugen
(Rutilus rutilus). Von einer natirlichen Altersstruktur dieser beiden bestandsbildeten Arten war
auszugehen.

Als Art von gemeinschaftlichem Interesse (Anhang Il der FFH-Richtlinie) konnte der Steinbei-
Rer (Cobitis taenia) als Einzelindividuum festgestellt werden. Ebenfalls als Einzelindividuum
kam die Karausche (Carassius carassius) vor. Nach der Roten Liste gefahrdeter StiRwasser-
fische Deutschlands ist die Karausche als stark gefahrdet, in Hamburg jedoch lediglich als
gefahrdet eingestuft. Der Européische Aal (Anguilla anguilla) mit einem identischen Gefahr-
dungsstatus machte mit 19 Einzelindividuen 1,24 % am Gesamtfang aus. In Bezug auf die
Habitatanspriiche sind die Arten indifferent bzw. bevorzugen stehende Gewasser. Lediglich
der SteinbeilRer (Cobitis taenia) und der Aaland (Leuciscus idus) sind stromungsliebende Ar-
ten. In Bezug auf die Reproduktion Uberwogen phytophile und phyto-lithophile Spezies. Die
Ernahrungsweise der Arten ist Uberwiegend omnivor. Lediglich der Hecht (Esox lucius) gilt als
Uberwiegend piscivor. Bis auf den Européischen Aal (Anguilla anguilla), welcher eine groR3e
Toleranz gegeniber hohen Salzgehalten aufweist, kamen ausschlief3lich SiRwasser bevorzu-
gende Arten vor.

Uberpriifung der Lebensraumstrukturen

Die Uberpriifung der Lebensraumstrukturen (03/2022) zeigte keine wesentlichen strukturellen
Verédnderungen oder standértliche Storeinfliisse im Vergleich zum Jahr 2017. Lediglich in ei-
nem Bereich von ca. 25-30 m zeigte sich beidseitig eine neue Steinschiittung zur Befestigung
des Uferbereiches, welche sich aber nicht wesentlich von dem tbrigen Verbau des Ufers un-
terscheidet (s. Abb. 11). Stromung war zum Zeitpunkt der Befahrung nicht feststellbar.
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Abb. 10: Ernst-August-Kanal mit neu angelegter Steinschittung (Bildquelle: Planula 2022).

Abb. 11: Ernst-August-Kanal mit typischer Uferstruktur (Bildquelle: Planula 2022).

3.2.2 ARmannkanal

Ergebnisse der vorherigen faunistischen Kartierungen

Bei den fischereibiologischen Untersuchungen im Plangebiet Elbinselquartier Wilhelmsburg
im Mai 2017 wurden im ABmannkanal 984 Individuen gefangen und es konnten 13 verschie-
dene Fischarten nachgewiesen werden. Im Vergleich zum Ernst-August-Kanal wurden im ARR-
mannkanal auch die Ukelei (Alburnus alburnus; 26 Ind.) und der Zander (Sander lucioperca;
Einzelindividuum) nachgewiesen. Wie bereits im untersuchten Abschnitt des Ernst-August-
Kanals wurde auch die Fischfauna des ABmannkanals von dem Flussbarsch (Perca fluviatilis)
und dem Rotauge (Rutilus rutilus) dominiert und machten in der Summe 88 % des Fanges
aus. Mit einem Individuenanteil von uber 2 % des Gesamtfanges gelten zusétzlich die Ukelei
(Alburnus alburnus), die Brassen (Abramis brama) und der Kaulbarsch (Gymnocephalus
cernua) nach GAUMERT et al. (2002) als bestandsbildend. Gemall DIEKMANN et al. (2005) trat
nur der Flussbarsch mit einer intakten Population auf, in der alle Altersgruppen vertreten wa-
ren. Jedoch ist davon auszugehen, dass eine intakte Altersstruktur auch bei Brassen und Rot-
augen vorlag.

Als Art von gemeinschaftlichem Interesse (Anhang Il der FFH-Richtlinie) konnte der Steinbei-
Rer (Cobitis taenia) als Einzelindividuum festgestellt werden. Die nach der Roten Liste gefahr-
deter SuRRwasserfische Deutschlands stark gefahrdete, in Hamburg lediglich geféhrdete Kar-
ausche (Carassius carassius) konnte mit 4 Individuen und somit mit 0,41 % am Gesamtfang
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nachgewiesen werden. Von dem ebenfalls nach Rote Liste stark gefahrdeten und nach Rote
Liste Hamburg geféahrdeten Europaischen Aal (Anguilla anguilla) wurden 16 Exemplare gefan-
gen. Der Anteil an dem Gesamtfang machte demnach 1,63 % aus.

In Bezug auf die dkologischen Gilden und Subgilden nach DURLING & BLANK (2004) ergeben
sich bei der Fischfauna aufgrund der Ubereinstimmung des Artenspektrums des ABmannka-
nals und des Ernst-August-Kanals keine wesentlichen Unterschiede. Wie der Hecht (Esox lu-
cius) gilt auch der Zander (Sander lucioperca) als vorwiegend piscivor.

Uberpriifung der Lebensraumstrukturen

Die Uberpriifung der Lebensraumstrukturen (03/2022) zeigte keine wesentlichen strukturellen
Veranderungen oder standortliche Storeinflisse im Vergleich zum Jahr 2017 (s. Abb. 12 u.
Abb. 13).

Die Uferbereiche sind uberwiegend mit Steinschittungen verbaut. In den Bereichen, wo die
Kleingarten an das Gewasser reichen, sind die Ufer auch geschlossen verbaut. Der lose Be-
wuchs mit Ufergehdlzen reicht teilweise Gber bzw. in das Gewésser und bietet so zusammen
mit sporadischen Rohrichtbereichen eine geringe Erhdhung der strukturellen Vielfalt im Ver-
gleich zum Ernst-August-Kanal. Nichtsdestotrotz ist der Kanal arm an Strukturen. Strdmung
war zum Zeitpunkt der Befahrung nicht feststellbar.

g o 7

Abb. 13: ARmannkanal mit Verbau im Bereich der Kleingartensiedlung mit Steinschittung und
Rohrichtbereichen (links). Totholzeintrag durch Uferbewuchs und Réhrichtgiirtel (rechts)
(Bildquelle: Planula 2022).
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3.2.3 Jaffe-Davids-Kanal

Ergebnisse der vorherigen faunistischen Kartierungen

Bei den fischereibiologischen Untersuchungen im Plangebiet Elbinselquartier Wilhelmsburg
im Mai 2017 wurden im Jaffe-Davids-Kanal insgesamt 296 Individuen gefangen und unterteil-
ten sich in 10 Fischspezies und wurden vom Flussbarsch (Perca fluviatilis) mit 83 % am Anteil
des Gesamtfanges dominiert. Ebenfalls bestandsbildend nach GAUMERT et al. (2002) und so-
mit mit Gber 2 % am Gesamtfang beteiligt waren die Arten Rotaugen (Rutilus rutilus), Brassen
(Abramis brama) und die Schleie (Tinca tinca). Gemall DIEKMANN et al. (2005) trat nur das
Rotauge mit einer intakten Population auf, in der alle Altersgruppen vertreten waren. Jedoch
ist davon auszugehen, dass eine intakte Altersstruktur auch bei den Flussbarschen vorlag.

Als Rote-Liste-Arten kamen lediglich die Karausche (Carassius carassius) und der Européi-
sche Aal (Anguilla anguilla), jeweils als Einzelindividuum, vor. Beide Arten sind nach der Roten
Liste in Deutschland stark gefahrdet. In Hamburg sind beide Arten als gefdhrdet eingestuft.
Ebenfalls nur als einzelnes Individuum konnte ein Moderlieschen (Leucaspius delineatus)
nachgewiesen werden. In Deutschland steht diese Art auf der Vorwarnliste der Roten Liste.

In Bezug auf die 6kologischen Gilden und Subgilden nach DURLING & BLANK (2004) ergeben
sich bei der Fischfauna aufgrund der Ubereinstimmung des Artenspektrums mit den beiden
anderen Kanalen keine wesentlichen Unterschiede. Mit dem Moderlieschen konnte eine wei-
tere Art nachgewiesen werden, welche als stillgewéasserliebend klassifiziert ist.

Uberpriifung der Lebensraumstrukturen

Die Uberpriifung der Lebensraumstrukturen (03/2022) zeigte keine wesentlichen strukturellen
Veranderungen oder standortliche Storeinflisse im Vergleich zum Jahr 2017 (s. 4 & 15).

Der ca. 35 m breite Kanal zeigt sich Uber die gesamte Strecke relativ homogen. Die Ufer sind
grol3tenteils mit Steinschittung verbaut. Teilweise findet sich auch eine vollstandige Verbau-
ung durch Betonwande. Die Ufer sind fast durchgéngig locker mit Gehoélzen bewachsen. Teil-
weise reichen Aste tiber bzw. in das Gewasser. Vereinzelt findet sich Totholz im Gewéasser
und verbessert die grundséatzlich verarmte Habitatstruktur. Stromung war zum Zeitpunkt der
Befahrung nicht feststellbar.

Abb. 14: Jaffe-Davids-Kanal mit lockerem Bewuchs von Ufergehélzen (Bildquéle: Planula 2022).
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Abb. 15: Jaffe-Davids-Kanal mit Verbau im sidlichen Bereich (links). Totholzeintrag durch
Uferbewuchs (rechts) (Bildquelle: Planula 2022).

3.2.4 Zusammenfassung Fischfauna

Das Artenspektrum der Fische reprasentiert den strukturellen Zustand der Gewasser. Auf-
grund der durchgéngigen Befestigung der Sohle aller drei Gewéasser und dem sommerlichen
Bewuchs mit Makrophyten finden sich ausschlief3lich Arten, die auf Steinen oder Pflanzentei-
len laichen und deren Embryonalentwicklung und friihen Lebensstadien nicht auf dauerhafte
Strdmung angewiesen sind.

Die meisten Arten zeigten sich in Bezug auf die Habitatqualitat als indifferent. Die Gewasser
wurden auch von diesen Arten dominiert. Lediglich wenige Exemplare mit Préferenz fir ste-
hende Gewasser bzw. dauerhafter Stromung konnten nachgewiesen werden. Dies zeigt einen
geringen aber doch vorhandenen Tideeinfluss der Kanéle. Fur Gewasser dieser Art ist sowohl
der Hecht (Esox lucius), als auch der Europdaische Aal (Anguilla anguilla), als unterreprasen-
tiert anzusehen.

3.2.5 Rechercheergebnisse

Die Recherche der Fischfauna in den Gewassern und des Einzugsgebietes erfolgte mit Daten
aus dem ARTENKATASTER der Behdrde fur Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft (AR-
TENKATASTER 2022). Aufgrund der Konnektivitéat der einzelnen Gewasser untereinander und
der Gewasser des Einzugsgebietes ist eine potenzielle Migration gewahrleistet. Die Abfrage
im Artenkataster erfolgte fir den Zeitraum vom 01.01.2015 bis 04.04.2022. Ein allgemeines
Vorkommen und die Verbreitung in Hamburg wurde zusatzlich aus den Angaben aus dem
aktuellen Atlas der Fische und Neunaugen Hamburgs abgeleitet. Die hier vorgestellten Ergeb-
nisse beziehen sich auf die im Jahre 2017 nachgewiesenen FFH-Anhangs- und Rote-Liste-
Arten. Ebenfalls dargestellt ist der Rapfen (Leuciscus aspius) als FFH Anhang Il und V-Art und
die Schwarzmundgrundel (Neogobius melastonomus).

Abb. 16 zeigt das Vorkommen der Zielfischarten im bzw. am Untersuchungsgebiet. Die Ergeb-
nisse zeigen, dass die im Jahr 2017 gefangenen und planungsrelevanten Arten auch im na-
heren Umfeld von wenigen Kilometern vorkommen. Lediglich der Steinbeil3er scheint seinen
Verbreitungsschwerpunkt eher im Westen und Osten, aufRerhalb des Bereiches zwischen Nor-
der- und Suderelbe zu haben. Fir den stromungsliebenden Fisch stellt allerdings das Unter-
suchungsgebiet, mit nicht durchgangiger und geringer Strdmung, kein optimales Habitat dar.
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Fur den Rapfen, als FFH Anhang Il und V-Art ist ein potenzielles Vorkommen im Untersu-
chungsgebiet denkbar. Laut Atlas der Fische und Neunaugen Hamburgs ist er recht weit und
manRig haufig verbreitet. Neben Nachweisen insbesondere nérdlich der Elbe im Bereich der
Aulenalster sind Arthachweise aus dem Hafengebiet, nérdlich der Kéhlbrandbriicke, bekannt.
Trotz einer Praferenz fur stromende Gewasser wandert der Rapfen im jahreszeitlichen Verlauf
auch in stehende bis gering stromende Gewasser. Ein zumindest temporéres Vorkommen im
Untersuchungsgebiet ist daher nicht auszuschlieBen. Die Schwarzmundgrundel ist eine der
am weitesten verbreiteten invasiven Fischarten der Welt und wurde erstmalig 2008 in Ham-
burg nachgewiesen. Die derzeitige Prasenz in Hamburger Gewassern ist laut Atlas der Fische
und Neunaugen Hamburgs als ,sehr selten” zu definieren. Gesicherte Vorkommen gibt es fir
die Hafencity (2021), dem Unterlauf der Bille (2019) und insbesondere Harburg (2018). Ein
potenzielles Vorkommen im Untersuchungsgebiet ist aufgrund der schnellen Ausbreitungsge-
schwindigkeit der Schwarzmundgrundel innerhalb der letzten 5 Jahre nicht auszuschlieRen.

3.2.5.1 Ergebnis der Plausibilisierung

Zusammenfassend lasst sich fir alle im Jahr 2017 in den jetzigen Geltungsbereichen der B-
Plane Wilhelmsburg 99 und 100 liegenden befischten Strecken feststellen, dass die seinerzeit
erhobenen Daten insbesondere in Bezug auf die planungsrelevanten Arten weiterhin plausibel
sind. Die Befahrung der Kanéle zeigte keine wesentlichen strukturellen Veranderungen der
Gewasser weshalb davon auszugehen ist, dass dieser Parameter keinen Einfluss auf die
Fischfauna genommen hat. In den Jahren 2018 und 2019 kam es aufgrund der heil3en Som-
mer zu einem Fischsterben im Bereich des Ernst-August-Kanals (mindl. Mitteilung Hr.
Gielow). Letztendlich kdnnte das Fischsterben Auswirkungen auf die Individuenzahl der Fisch-
fauna gehabt haben. Da die Fischfauna zum Grof3teil aus indifferenten und stagnophilen Arten
bestand ist von einer Verschiebung der Artzusammensetzung innerhalb der letzten 5 Jahre
nicht auszugehen auch wenn maéglicherweise einzelne Arten ein- bzw. ausgewandert sind.
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Abb. 16: Vorkommen ausgewahlter Fischarten im Einzugsgebiet des Untersuchungsgebietes
zwischen 2015 und 2022 (veranderte Darstellung Planula 2023).
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1. Vorhaben

In Hamburgs Stadtteil Wilhelmsburg ist eine Quartiersentwicklung durch die IBA Hamburg
GmbH geplant. Um die entstehenden Veranderungen und Eingriffe naturschutzfachlich zu
bewerten, wurde das Planungsbiro EGL mit der Durchfiihrung von floristischen und
faunistischen Bestandserfassungen beauftragt. Die faunistischen Untersuchungen beziglich
der Fledermausfauna wurden von LEWATANA — Consulting Biologists durchgefiihrt.

Das 47 Hektar groRe Planungsgebiet ,Elbinselquartier” liegt im Siden von Hamburg im
nordlichen Teil von Wilhelmsburg und ist unterteilt in eine Nord- und eine Sudflache. Ziel ist es
dort Wohnen, Gewerbe, Kleingartenanlagen, Freiflachen und Bildungs- sowie
Betreuungseinrichtungen miteinander zu kombinieren. Momentan ist die Flache von dichter
Besiedelung, verkehrsreichen Stra3en, Industrie- und Gewerbeunternehmen sowie
Kleingarten und Nebenkanélen der Elbe gepragt.

Mit vorliegendem Fachbeitrag werden die Ergebnisse der faunistischen Kartierungen zu
Flederm&usen vorgelegt. Gleichzeitig werden die zu erwartenden Auswirkungen des
Vorhabens auf die Lebensraume der untersuchten Artengruppe angesprochen und im
Rahmen der Planung artenschutzrechtlich beurteilt.

2. Erfassungsmethoden und Untersuchungsumfang

Alle heimischen Fledermausarten werden in der Roten Liste der Saugetiere oder auf der
Vorwarnliste gefuhrt. Aufgrund der starken Gefahrdung dieser bedrohten und besonders und
streng geschutzten Arten, werden die Belange der Fledermause in Eingriffsplanungen
bertcksichtigt.

Um die Artendiversitat innerhalb des Untersuchungsraumes ermitteln zu kénnen, sind zum
einen Detektorbegehungen durchgefiihrt, zum anderen batcorder aufgestellt worden. Zudem
wurde, zur Ermittlung des Baumhohlenquartierpotenzials der im Plangebiet vorhandenen
Baumbesténde, eine Tagbegehung durchgefihrt.

2.1 Detektorbegehungen

Mit Hilfe der Detektorbegehungen sollte neben der Erfassung des Artenspektrums, eine
Abschéatzung uber die Nutzungsintensitat des Gebietes sowie Raumnutzungsschwerpunkte
(Identifizierung von  Jagd-/Nahrungshabitaten, = Sommerquartieren, = Wochenstuben,
FlugstraRen/-korridoren) dokumentiert werden. Dabei wurden, um die nachtaktiven
Fledermause, die aufgrund ihrer Flugfahigkeit sehr mobil sind, erfassen und untersuchen zu
kénnen, 4-Stindige flachendeckende Detektorbegehungen (ful3géngig) in finf Nachten, mit
Beginn der DAmmerung, innerhalb des Untersuchungsgebietes durchgefihrt. Es fand hierbei
eine Begehung im Mai, zum Zeitpunkt der Wochenstubenbildung, drei weitere wahrend der
Wochenstubenzeit im Juni und Juli und eine Begehung Anfang August
(Wochenstubenauflésung, Beginn der Balz) statt. Zuséatzlich zu den abendlichen
Detektorbegehungen wurden, wahrend der Wochenstubenzeit im Sommer, drei morgendliche
Schwarmkontrollen vorgenommen, um mdagliche Quartierstandorte zu ermitteln.

Um die gesammelten Daten bei der spateren Analyse besser nachvollziehen zu kénnen,
wurden die zu Ful3 begangenen Strecken mit GPS-Geraten (Garmin Etrex VISTA Hcx und
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Garmin Etrex 30) aufgezeichnet. Bei Sichtungen und/oder akustischen Registrierungen von
mindestens einem Individuum ist ein Informationspunkt im GPS gesetzt worden. Die mit einem
Pettersson D240x erfassten Rufe, sind gleichzeitig zehnfach zeitgedehnt auf einen digitalen
Recorder gespeichert worden, um die jeweiligen Arten/Gattungen/Ruftypen zu einem spéateren
Zeitpunkt gesichert analysieren zu kénnen. Die Detektoren erlauben zudem Funktionen
einzelner Landschaftselemente besser bewerten zu kénnen. Es ist moglich Sozialrufe oder
sog. feeding-buzz-Sequenzen (beschleunigte Abfolge von Ortungsrufen bei Fanghandlungen)
zu detektieren, die Jagd- oder Sozial-Aktivitaten belegen (WEID & V. HELVERSEN, 1987).
Diese zusatzlichen Informationen, sowie Verhalten des/der Tiere, Flughdhen etc. wurden
ebenfalls notiert.

Nach einer Sichtung bzw. akustischen Erfassung wurde frihestens nach 20-40 Metern ein
neuer Informationspunkt gesetzt. So ist eine Vergleichbarkeit unterschiedlicher Nachte und
Bearbeitungsflachen miteinander gewahrleistet. Zudem ist der gewahlte Abstand zwischen
den Informationspunkten immer noch dienlich, besondere Flugstrecken oder ein gehauftes
Auftreten von Individuen Uber alle Termine hinweg zu erkennen (Erfassung von
Raumnutzungsschwerpunkten). Abweichend wurden geringere Abstdnde gewahlt, wenn
andere Arten, bzw. andere Individuen der gleichen Art erfasst werden konnten.

2.2 Standortmessungen (batcorder-Einsatz)

Neben den Detektorbegehungen sind, in neun Nachten, durchschnittlich vier batcorder 2.0 und
3.0 der Firma ecoObs an sieben verschiedenen Standorten aufgestellt worden. Mit Hilfe der
batcorder kénnen durch die ganznachtliche Aufzeichnung von Fledermaussequenzen
regelmafige Aktivitdtsspitzen und Aussagen hinsichtlich der durchschnittlichen Aktivitat im
Nahraum des Standortes ermittelt werden. Somit ist es in Kombination mit den
Detektorbegehungen mdglich, die im USG anzutreffenden Arten zu ermitteln sowie die Hohe
der Individuenzahl abzuschatzen. Eine Trennung von Individuen ist aufgrund der komplexen
Verhaltensweisen, der Fortbewegung im Flug und teils schlechterSichtverhaltnisse mitunter
schwer moglich.

Bei batcordern handelt es sich um autonom arbeitende Geréate, die Fledermausrufe mit einer
hohen Datenqualitét (Echtzeitspektrum) aufzeichnen. Ein implementierter Filteralgorithmus
ermdglicht, dass die batcorder Storgerdusche erkennen und weitestgehend nicht aufnehmen.
Die Gerate wurden eine halbe Stunde vor Sonnenuntergang in einer Héhe von 3,5 Metern
positioniert und am nachsten Tag nach Sonnenaufgang abgebaut.

Die Einstellungen der batcorder:

- Samplerrate: 500kHz
- Auflésung: 16 bit

- Schwellenwert: -27dB
- posttrigger: 400ms
- Qualitat 20

2.3. Rufanalyse
Die Rufanalyse erfolgte mit Hilfe der Programme bcAdmin 3.0, bcAnalyze 2.0 und batldent
1.5. Mit bcAdmin 3.0 kdnnen die aufgezeichneten Registrierungen verwaltet werden.
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bcAnalyze 2.0 dient der Darstellung und Analyse von Tondateien. batldent 1.5 kann aus
Rufmesswerten mittels statistischer Verfahren die zugehérigen Fledermausarten ermitteln
(Alle Programme von der Firma ecoObs).

Bei der Rufanalyse wurden alle aufgezeichneten Registrierungen einzeln durchgesehen
(batcorder und Detektordateien) und die darin enthaltenen Arten/Gattungen/Ruftypen manuell
bestimmt. Zum einen koénnen leise Rufsequenzen erkannt, zum anderen Rufe mehrerer Tiere,
entweder des gleichen Taxons oder verschiedener Taxa innerhalb einer Aufnahme
diskriminiert werden. Zudem konnen bei der manuellen Durchsicht Sozial- und
Fangsequenzen (feeding buzz) notiert und spater interpretiert werden.

Bei der Darstellung der Ergebnisse sind sowohl die Anzahlen der Rufaufnahmen statistisch
weiterverarbeitet worden, als auch die Anzahl der Kontakte. Sind in einer Aufnahme durch die
manuelle Rufanalyse mehrere Tiere gleicher oder verschiedener Taxa bestimmt worden, so
wurde jedem erkannten Tier ein Kontakt zugeordnet. Das Erkennen von mehreren Tieren
eines Taxons innerhalb einer Aufnahme ist schwierig. Daher sind zum einen nur gesicherte
Terminierungen in die Auswertung eingeflossen, zum anderen wurden maximal drei Tiere
innerhalb einer Aufnahme als Kontakte verzeichnet. Somit ist deutlich zwischen Aufnahmen
und Kontakten zu unterscheiden. Wenn in einer Aufnahme zwei Tiere erkannt wurden, so sind
zwei Kontakte in die Auswertung der Aktivitatsdichte eingeflossen.

Obwohl die manuelle Rufanalyse eine erhdhte Qualitdt bei der Bestimmung der registrierten
Arten liefert, sind nicht alle aufgezeichneten Aufnahmen bzw. darin enthaltene Rufsequenzen
auf Artniveau bestimmbar (RUSSO & JONES, 2002). Vor allem die Gattung Myotis und Arten,
die einen nyctaloiden Ruftypen aufweisen (Breitfligel-, Nord-, Zweifarbfledermaus, Kleiner und
GroRRer Abendsegler, Grolies Mausohr) sind mitunter nicht unterscheidbar. Die Gattung
Plecotus und die Artengruppe Bartfledermause sind in ihren jeweiligen Gruppen ebenfalls nicht
auf Artniveau zu diskriminieren. Griinde hierfiir sind z. B. Uberlappungen von Ruffrequenzen
in den Grenzbereichen oder ahnliche Modulation der Rufe verschiedener Arten bei bestimmten
raumlichen Umgebungen. Neben diesen Aspekten sind auch technische Griinde zu nennen.
Die begrenzte Reichweite der batcorder oder Detektoren (schwache Signale), ein schlechtes
Signal-Rausch-Verhaltnis oder auch klimatische Bedingungen die z.B. zu einer Veranderung
der Schallausbreitung fuhren.

2.4 Baumhohlenquartierpotenzial (Tagbegehung)

Die Tagbegehung wurde am 16.12.2016 durchgefihrt und diente der Ermittlung der
Quatrtierpotentiale der im Plangebiet stehenden Baumbesténde. Die Begehung wurde mit drei
Personen durchgefiihrt. Es wurden alle fledermausrelevanten Strukturen systematisch
ermittelt und angesteuert. Relevante Baume, bei denen aufliere Anzeichen von Baumhohlen
oder Rindenabplatzungen erkennbar waren, wurden, wie in den Detektorbegehungen im GPS-
Gerat mit einem Infopoint versehen. AnschlieRend sind die entsprechenden Baume mit einer
bis zu 6 Meter langen Leiter angesteuert worden und die ermittelten potentiellen Baumhdhlen
hinsichtlich der Beschaffenheit und Eignhung als Fledermausquartier untersucht worden.
Kriterien waren hierbei z.B. GroRRe der Hohle oder Wasserdichtigkeit. Gleichzeitig sind
Informationen und Hinweise auf einen friilheren Fledermausbesatz (z.B. Kotablagerungen oder
Urinspuren) gesammelt worden. Bei der endoskopischen Kontrolle kam die Endoskop-Kamera
der Firma (Somikon), mit welcher gegebenenfalls hochauflésende Fotos und Videos
aufgenommen werden kdnnen, zum Einsatz.
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3. Ergebnisse

3.1. Detektorbegehungen (Raumnutzung und Artenvielfalt)

Wahrend der finf Detektorbegehungen von Mai bis August konnten insgesamt 15
Fledermauskontakte erfasst werden, wobei die Zwergfledermaus mit insgesamt 12 Kontakten
am haufigsten detektiert wurde, davon lediglich zweimal im sidlichen Plangebiet (Tab. 1, Abb.
1). Daruber hinaus konnte jeweils ein Nachweis der Wasser-, der Breitfligel- sowie der
Rauhautfledermaus festgehalten werden. Ein Grofdteil der erfassten Tiere wurden im
nordlichen Gebiet verzeichnet, wohingegen im sidlichen Gebiet nur vereinzelt Nachweise
dokumentiert werden konnten. Durch die am 16.12.2016 durchgefiihrte Tagbegehung in der
es Ziel war die vorhandenen Baumbesténde hinsichtlich ihres Baumhdhlenquartierpotentials
zu untersuchen, ergaben sich innerhalb der zwei Plangebiete keine Baume, die ein solches
Baumhohlenquartierpotenzial aufwiesen. Auch wurden wahrend der drei morgendlichen
Schwarmkontrollen am 14.06.2017, 27.06.2017 und 18.07.2017 keine schwarmenden bzw.
an-/einfliegende Fledermause beobachtet, sodass, zusammengehalten mit den Ergebnissen
aus den abendlichen Begehungen, keine konkreten Hinweise auf Quartiernutzung durch
Flederméuse in den beiden Plangebieten Nord und Siud erbracht werden konnten. In der
Tabelle 1 und der Abbildung 1 ist eine Auflistung der in den jeweiligen Teilgebieten erfassten
Arten aufgefuhrt bzw. grafisch dargestelit.

Fledermausuntersuchungen 2017
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Abbildung 1: Darstellung der zwei Plangebiete (nérdliches und sudliches Gebiet) sowie die wahrend der
Detektorkartierungen erfassten Fledermauskontakte und die Standorte der batcorder mit Angabe der hier
aufgezeichneten Fledermausrufe. Quellen: eigene Darstellung, 2017; Hintergrundkarte: Esri, HERE, DelLorme,
Intermap, increment P Corp., GEBCO, USGS, FAO, NPS, NRCAN, GeoBase, IGN, Kadaster NL, Ordnance Survey,
Esri Japan, METI, Esri China (Hong Kong), swisstopo, Mapmylndia, © OpenStreetMap contributors, and the GIS
User Community
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Tabelle 1: Auflistung der durchgefiihrten Detektorbegehungen (30.05.2017 bis zum 10.08.2017) mit Angabe der an
den jeweiligen Begehungsterminen erfassten Anzahl Kontakten und Art(en) in den zwei Plangebieten. Quelle:
eigene Darstellung, 2017

Nordliches Plangebiet Sudliches Plangebiet
Begehungstermin

genung I Anzahl Kontakte Art(en) Anzahl Kontakte Art(en)
30.05.2017 2 Zwergfledermaus

Zwergfledermaus (3X),
13.06.2017 4

Wasserfledermaus (1x)
26.06.2017 2 Zwergfledermaus
17.07.2017 5 Ragh?utfledermaus,

Breitfliigelfledermaus

10.08.2017 3 Zwergfledermaus 2 Zwergfledermaus

3.2 Standortmessungen (batcorder-Einsatz) (Aktivitatsdichte und -muster)

In insgesamt neun Erfassungsndchten kamen im Durchschnitt jeweils vier batcorder 2.0 und
3.0 der Firma ecoObs zum Einsatz. Dabei wurden insgesamt sieben disjunkte Standorte
bedient (Abb. 1).

Die batcorder zeichneten Uber alle Standorte und alle untersuchten Néachte insgesamt 100
Fledermauskontakte auf und durch die manuelle Rufanalyse konnten sechs Fledermausarten

sicher bestimmt werden:

1. Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

absolut: 69 Kontakte; rel. Anteil: 69%
2. GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

absolut: 14 Kontakte; rel. Anteil: 14%
3. Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

absolut: 8 Kontakte; rel. Anteil: 8%
4. Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

absolut: 4 Kontakte; rel. Anteil: 4%
5. Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

absolut: 1 Kontakt; rel. Anteil: 1%
6. Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

absolut: 1 Kontakt; rel. Anteil: 1%

Des Weiteren wurden Rufaufnahmen der Artengruppe Bartfledermduse (Myotis
mystacinus/Myotis brandtii) mit 1% relativem Anteil registriert. Ebenfalls erfasst wurden
Flederméuse des nyctaloiden Ruftyps (1%) sowie nicht bis zur Artebene bestimmbare Rufe
der Gattung Myotis (1%) aufgezeichnet. Auf Grundlage der batcorder-Aufnahmen konnte
somit eine Artendiversitait von mindestens sieben Arten im USG ,Elbinselquartier
Wilhelmsburg“ ermittelt werden. Standortunabhangig und dber alle Aufnahmenéchte und
Arten/Gattungen/Ruftypen hinweg ergeben sich eine durchschnittliche Kontaktanzahl von 2,5
pro Nacht (KPN) (Tab. 2, Abb. 2).
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Trotz der erhéhten Qualitat, gegeben durch die manuelle Sichtung jeder einzelnen
Rufaufnahme, kann aufgrund der groBen Bandbreite von Uberschneidungen der
Fledermausarten hinsichtlich der Ruffrequenzen nicht jede Sequenz einer Art zugeordnet
werden. So ist es nicht méglich die beiden Vertreter der Bartfledermause GrofRe und Kleine
Bartfledermaus (Myotis brandtii /| Myotis mystacinus) zu unterscheiden. Bei einigen
Aufnahmen ist aufgrund aulRerer Faktoren oder sehr leiser Rufe eine Artzuweisung ebenfalls
nicht méglich. Diese Sequenzen wurden, sofern umsetzbar, den entsprechenden Gattungen
bzw. Ruftypen zugeordnet.

Tabelle 2: Auflistung der durch die batcorder registrierten Kontakte Gber alle Standorte und saisonalen Phasen flr
alle Néchte (absolute Kontaktanzahlen), gemittelt tiber die Anzahl der untersuchten Néchte (durchschnittliche
Kontakte pro Nacht (KPN). Quelle: eigene Darstellung, 2017

Art/Gattung/Ruftyp Kg?st:rl-'(‘tte Kontak(t: IEI:‘)) Nacht
Zwergfledermaus 69 1,725
GroRer Abendsegler 14 0,35
Breitflugelfledermaus 8 0,2
Wasserfledermaus 4 0,1
Bartfledermause 1 0,025
Muckenfledermaus 1 0,025
Myotis 1 0,025
Nyctaloid 1 0,025
Rauhautfledermaus 1 0,025
Summe 100 2,5

Bei der Betrachtung der Erfassungshaufigkeiten tber die gesamte Untersuchungszeit und alle
batcorder-Standorte hinweg, ist die Zwergfledermaus mit einem relativen Anteil von 69% und
einer absoluten Kontaktanzahl von 69 am haufigsten registriert worden (Tab. 2, Abb. 2). Die
durchschnittliche Registrierung pro Nacht (Kontakte pro Nacht (KPN)) betragt 1,725. Der
GroRRe Abendsegler ist mit 14% relativem Anteil die zweithaufigste Art im USG (absolut: 14
Kontakte; KPN=0,35). Es folgen die Breitfligelfledermaus mit einem relativen Anteil von 8%
(absolut: acht Kontakte; KPN=0,2) sowie die Wasserfledermaus mit einem relativen Anteil von
4% (absolut: vier Kontakte; KPN=0,1). Zudem wurde eine Rufsequenz der Muckenfledermaus
aufgezeichnet (relativ: 1%; KPN=0,025). Darliiber hinaus erfolgte eine Registrierung des
nyctaloiden Ruftyps, sowie der Gattung Myotis, welches jeweils einem relativen Anteil von 1%
(Abb. 2) entspricht.
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Muckenfledermaus = Myotis Nyctaloid
0,
Bartfledermé&use 1% 1% 1%
1% Rauhautfledermaus
1%

Wasserfledermaus
4%

Breitflligelfledermaus
8%

Abbildung 2: Relative Verteilung der im ,Elbquartierinsel Wilhelmsburg“ erfassten Arten/Gattungen/Ruftypen tber
alle batcorder-Kontrollstandorte und aus allen Erfassungsnéchten. Quelle: eigene Darstellung, 2017.

3.2.1 batcorder-Standorte im Plangebiet Nord

3.2.1.1. batcorder-Standort F1

Der batcorder-Standort F1 befindet sich mittig in der nérdlichen Planflaiche neben einem
kleinen Baum- und Buschbestand und einem Parkplatz (Abb. 1). In unmittelbarer Umgebung
befinden sich ein FuBballplatz, Kleingarten sowie die stark befahrene Wilhelmsburger
Reichsstralle (B4).

An diesem Standort konnte in drei Erfassungsnéchten keine Fledermausaktivitat festgestellt
werden und es handelt sich somit, verglichen mit den anderen batcorder-Standorten im
Untersuchungsgebiet Elbinselquartier Wilhelmsburg, um den am geringsten frequentierten
Standort.

3.2.1.2 batcorder-Standort F2
Der batcorder-Standort F2 befindet sich dstlich knapp aul3erhalb des aktuellen Plangebietes

an der baumbestandenen Rubbertstrale (Abb. 1). Im Laufe der Untersuchungen anderten
sich die Abgrenzungen der beiden Plangebiete, so dass dieser Standort nach der Veranderung
etwas aulerhalb des Untersuchungsgebietes liegt. In der Nahe befindet sich dstlich der Jaffe-
Davids-Kanal. Ansonsten zeichnet sich die unmittelbare Umgebung des Standorts durch sehr
viele Industrie- und Gewerbeanlagen aus.

An diesem Standort wurde am 17.07.2017 ein einzelner Kontakt der Zwergfledermaus
aufgezeichnet (Abb. 3). Insgesamt wurde dieser Standort in vier Nachten bedient. Uber den
Untersuchungszeitraum ergibt sich somit fiir bcF2 eine durchschnittliche Kontaktanzahl von
0,25 Kontakten pro Nacht (KPN).
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Abbildung 3: Verteilung der relativen Haufigkeiten am batcorder-Standort F2 erfassten Art(en) (links). Termine der
Standortbedienung an bcF2 (rechts). Darstellung der registrierten Kontakthaufigkeiten fur Arten/Gattungen/
Ruftypen. Auflistung Kontakte Gesamt und Kontakte pro Nacht (KPN). Quelle: eigene Darstellung, 2017.

3.2.1.3 batcorder-Standort F5

Der batcorder-Standort F5 befindet sich ndrdlich des Ernst-August-Kanals an der von Baumen
gesaumten StralRe Hohnartsdeicher Kehre (Abb. 1). Das nédhere Umfeld ist durch die B4, eine
grolRe StralRenbaustelle (Verlegung der B4) sowie eine Kleingartenanlage gepragt.

Im Laufe der Untersuchungen wurde hier insgesamt neunmal jeweils ein batcorder aufgestellt,
worilber insgesamt 44 Fledermauskontakte dokumentiert werden konnten (Abb. 4). Mit einer
Uber alle Arten und Aufnahmezeitpunkte hinweg durchschnittlichen Anzahl von 4,89 Kontakten
pro Nacht war dieser Standort somit der am meisten frequentierte im gesamten
Untersuchungsgebiet.

Abbildung 4: Verteilung der relativen Haufigkeiten am batcorder-Standort F5 erfassten Art(en) (links). Termine der
Standortbedienung an bcF5. Darstellung der registrierten Kontakthéaufigkeiten fiir Arten/Gattungen/ Ruftypen.
Auflistung Kontakte Gesamt und Kontakte pro Nacht (KPN) (rechts). Quelle: eigene Darstellung, 2017.

Wie an fast allen anderen im Gebiet bedienten batcorder-Standorten konnte die
Zwergfledermaus mit 40 Kontakten als die haufigste Art festgestellt werden. Dies entspricht
einem Anteil von 91% und einer KPN von 4,4 (Abb. 4). Dabei konnte sie fast an jedem
Begehungstermin nachgewiesen werden. Mit deutlich weniger Kontakten wurde die
Wasserfledermaus mit einem relativen Anteil von 2% (zwei Kontakte insgesamt) und einer
durchschnittlichen KPN von 0,22 erfasst. Weiter wurde am 10.08.2017 ein Kontakt der
Mickenfledermaus sowie ein Fledermausruf der Gattung Myotis durch das Gerat registriert).

3.2.1.4 batcorder-Standort F6
Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde der batcorder-Standort F6 am stdwestlichen
Rand der Planflache in der Randvegetation des ABmannkanals gewdahlt. Auf der gleichen
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Uferseite befinden sich in der Umgebung ein FuBballplatz, ein Ruderverein sowie eine
Kleingartenanlage. Auch auf der gegenlberliegenden Uferseite befindet sich eine
Schrebergartenanlage.

Wahrend der sieben Untersuchungsnédchte konnte dieses Gerat insgesamt 21
Fledermauskontakte erfassen, wobei in zwei Nachten kein einziger Ruf aufgezeichnet wurde
(Abb. 5). Insgesamt ergibt sich somit eine KPN von drei Kontakten.

Datum

Kontakte
gesamt

Art/Gattung/Ruftyp

17.07.2017
06.08.2017
07.08.2017
08.08.2017
09.08.2017
10.08.2017

~
-
o
o
©
o
©
o

GroRer Abendsegler
Breitfiige fledermaus

»

Zwergfiedermaus
Nyctaloid

Summe

S =% g

Abbildung 5: Verteilung der relativen Haufigkeiten am batcorder-Standort F6 erfassten Art(en) (links). Termine der
Standortbedienung an bcF6. Darstellung der registrierten Kontakthaufigkeiten fur Arten/Gattungen/ Ruftypen.
Auflistung Kontakte Gesamt und Kontakte pro Nacht (KPN) (rechts). Quelle: eigene Darstellung, 2017.

Im Gegensatz zu den anderen batcorder-Standorten wurde an bcF6 der GroRe Abendsegler
am haufigsten nachgewiesen. Insgesamt waren dabei acht Kontakte zu verzeichnen, wobei
sechs dieser Rufe in einer einzigen Nacht am 09.08.17 aufgezeichnet wurden. Im Durchschnitt
entspricht dies einer KPN von 1,14 und einem relativen Anteil von 38% (Abb. 5). Auch die
Breitfligelfledermaus und die Zwergfledermaus konnten mit &hnlichen Kontaktzahlen (jeweils
sechs Kontakte) registriert werden. In zwei Erfassungsnachten konnte keine Aktivitat durch
das Gerat nachgewiesen werden.

3.2.1.5 batcorder-Standort F7
Der batcorder-Standort F7 befindet sich nérdlich des Ernst-August-Kanals am Honartsdeicher

Weg in einem Busch- und Baumreichen Bereich. Nicht unweit verlauft die B4. In den funf
Erfassungsnachten Anfang August wurden hier insgesamt 12 Kontakte aufgezeichnet, so dass
sich eine KPN von 2,4 im Durchschnitt ergibt (Abb. 6).

Datum

06.08.2017
07.08.2017
08.08.2017
09.08.2017
10.08.2017
Kontakte

Art/Gattung/Ruftyp

Zwergfledermaus

Bartfledermause

Summe

Abbildung 6: Verteilung der relativen Haufigkeiten am batcorder-Standort F7 erfassten Art(en) (links). Termine der
Standortbedienung an bcF7. Darstellung der registrierten Kontakthaufigkeiten fur Arten/Gattungen/ Ruftypen.
Auflistung Kontakte Gesamt und Kontakte pro Nacht (KPN) (rechts). Quelle: eigene Darstellung, 2017.

Die Zwergfledermaus als haufigste Art an diesem Standort (92%) konnte bis auf eine Nacht
regelmafig nachgewiesen werden. Mit elf Kontakten ergibt sich somit eine durchschnittliche
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KPN von 2,2 (Abb. 6). Der einzige andere an diesem Standort aufgezeichnete
Fledermauskontakt konnte der Artengruppe der Bartfledermause (Kleine oder Grol3e
Bartfledermaus) zugeordnet werden.

3.2.2 batcorder-Standorte im Plangebiet Sud

3.2.2.1 batcorder-Standort F3

Der batcorder-Standort F3 ist mittig der sudlichen Planungsflache an der JaffestralRe, die
parallel zur verkehrsreichen Wilhelmsburger Reichsstral3e verlauft, gewahlt worden. Der
Standort liegt innerhalb eines Industrie-/Gewerbegebietes (Abb. 1).

Im Laufe der Untersuchungen wurde der Standort viermal bedient und zeichnete, wie bcF2,
insgesamt nur einen Kontakt der Zwergfledermaus auf, was einer durchschnittlichen
Kontaktanzahl von 0,25 Kontakten pro Nacht entspricht (Abb. 7).

Abbildung 7: Verteilung der relativen Haufigkeiten am batcorder-Standort F3 erfassten Art(en) (links). Termine der
Standortbedienung an bcF3. Darstellung der registrierten Kontakthaufigkeiten fir Arten/Gattungen/ Ruftypen.
Auflistung Kontakte Gesamt und Kontakte pro Nacht (KPN) (rechts). Quelle: eigene Darstellung, 2017.

3.2.2.2 batcorder-Standort F4

Der batcorder-Standort F4 befindet sich im stidwestlichen Bereich der Untersuchungsflache
an einem Baumstreifen zwischen einem Fahrradweg und der B4. Westlich des Standortes
befindet sich eine Kleingartenanlage (Abb.1).

Abbildung 8: Verteilung der relativen Haufigkeiten am batcorder-Standort F4 erfassten Art(en) (links). Termine der
Standortbedienung an bcF4. Darstellung der registrierten Kontakthaufigkeiten fiir Arten/Gattungen/ Ruftypen.
Auflistung Kontakte Gesamt und Kontakte pro Nacht (KPN) (rechts). Quelle: eigene Darstellung, 2017.

An den insgesamt neun Terminen wurden an diesem Standort 21 Kontakte aufgezeichnet.

Die haufigste Art am Standort war die Zwergfledermaus mit zehn Kontakten (relativ: 48%) und
einer KPN von 1,1. In den untersuchten Nachten Ende Mai und im Juni wurden keine Kontakte
der Zwergfledermaus erfasst. Als zweithaufigste Art wurde der Grof3e Abendsegler mit sechs
Kontakten (relativ: 29%) und einer KPN von 0,67 registriert, wobei alle diese Kontakte in der
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Nacht des 07.08.17 auftraten (Abb. 8). Sowohl die Breitfligelfledermaus als auch die
Wasserfledermaus wurden mit je 2 Kontakten in einer Nacht detektiert. Mit einem einzigen
Kontakt trat die Rauhautfledermaus in einer Nacht Anfang August auf (Abb. 8). In vier von den
neun untersuchten Nachten wurden keine Fledermausrufe verzeichnet.

4. Konfliktanalyse

In den Untersuchungen war die Zwergfledermaus die dominierende Fledermausart, wobei
auch sie nur vereinzelt nachgewiesen wurde. In den Detektorbegehungen und den sich
anschlieBenden Schwarmkontrollen waren keine Hinweise auf Quartiere zu ermitteln. Dies
deckt sich mit den vorausgegangenen Untersuchungen der in den beiden Plangebieten
vorhandenen Baumbestande. Es wurden alle vom Boden aus ersichtlichen Baumhohlen
mittels Endoskopkamera und Leiter untersucht, aber keine der aufgefundenen Baumhdohlen
hatte eine Eignung als Quartier aufzuweisen.

Das Vorhandensein von Quartiermdglichkeiten fir die unterschiedlichen Quartierformen (z.B.
Wochenstuben, Winterquartiere, ...) sind flr Fledermause grundlegend und die daraus
resultierenden Anforderungen an solche Quartiere sind relativ hoch. Vor allem fiir die Eignung
von Baumhoéhlen als Quartiere fir baumbewohnende Arten. Neben den passenden
klimatischen Bedingungen (W&rme- oder Kalteisolierung, Luftfeuchtigkeit, ...) innerhalb der
Hoéhle, muss zudem gentigend Platz vorhanden sein, die Hohle fur den An- bzw. Abflug
entsprechend im Flug zuganglich sein und auch Schutz vor Pradatoren bieten. Somit sind
zumeist nur Baume relevant, die einen Stammdurchmesser von mindestens 40cm aufweisen.
Kulturfolger, wie z.B. die Zwergfledermaus oder auch die im Gebiet vorkommende
Breitfligelfledermaus, die Quartiere vor allem in Gebauden finden, sind die
Quartiermdglichkeiten innerhalb einer Stadt zahlreich und potentiell vielfaltig vorhanden.
Hierbei muss einschrankend aber erwahnt werden, dass die Quartiermdglichkeiten durch die
energetische Bauweise zunehmend auch fir diese sehr anpassungsfahigen Arten abnehmen.
Sowohl in der nordlichen, als auch in der sidlichen Planflache sind keine Hinweise auf
Quatrtiere zu erbringen gewesen. Ob die vorhandenen Strukturen/Gebéude von auf dem Zug
befindlichen Arten vor allem im Herbst genutzt werden kdnnten, ist abschlielend nicht zu
beurteilen.

Flugrouten oder auch FlugstralRen, die regelméaRig genutzt wurden, waren nicht zu erkennen.
Aus den erbrachten Ergebnissen ist vielmehr davon auszugehen, dass die angetroffenen Tiere
innerhalb der Detektorbegehungen keine raumlich festgelegten Wege nutzten.

Auch waren keine essentiellen Jagdhabitate zu erkennen. Es wurden insgesamt sieben
Fledermausarten dokumentiert. Diese stellen unterschiedliche Anforderungen an die
Strukturierung und Begebenheiten an die Jagdgebiete. Uber alle Arten hinweg gilt aber, dass
eine moglichst hohe Insektendichte und fur die meisten Arten ein gewisser Windschutz
gegeben sein sollte.

Es wird zwischen Offenlandjdgern z.B. GroRer Abendsegler, teils auch Rauhautfledermaus,
und sehr strukturnah fliegenden und jagenden Arten unterschieden z.B. Zwerg- oder
Wasserfledermaus. Es gibt zudem aber auch Arten, die sowohl im Offenland als auch
strukturgebunden fliegen. Hierzu zéhlen die Breitfligelfledermaus und auch die
Rauhautfledermaus.

Im Gebiet wurde die Wasserfledermaus registriert. Diese jagt nahezu ausschlief3lich direkt
Uber der Wasseroberflache an langsam flieRenden oder Still- Gewadssern. Grundsatzlich sind
in beiden Plangebieten solche Strukturen vorhanden. Trotz dessen waren nur sehr
sporadische Aktivitaten dieser Art zu dokumentieren. Grinde hierfir sind meist fehlende
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Baumbestande in den Wohn- und Industriegebieten, den Kleingartenanlagen und auch die
Uberall vorhandene Lichtverschmutzung zu vermuten.

In der abschlieRenden Bestandsbewertung ist festzustellen:

Generell sind beide Planflachen aufgrund der anthropogenen Uberpragung und
Vorbelastungen hinsichtlich des Lebensraumpotentials fur Fledermause als eingeschrankt zu
betrachten. Vor allem die sidliche Planflache ist mit der derzeitigen Nutzung als
Industriegebiet und Kleingartenanlage in Kombination mit einer hohen Lichtverschmutzung,
hohen L&armemissionen, auch im Ultraschallbereich, einer gréf3tenteils bestehenden
Flachenversiegelung und damit einhergehenden geringen Insektendichte und
Vegetationsarmut fir Fledermause als unattraktiv zu beschreiben.

Die nordliche Planflache ist aufgrund der vorhandenen Strukturen tendenziell als attraktiveres
Habitat zu beschreiben, wobei auch hier die genannten negativen Faktoren durch die
anthropogene Uberpragung uiberwiegen. Es waren zwar mehr Kontakte festzustellen, aber die
festgestellte Aktivitatsdichte ist als gering anzusehen. Auch hier waren in sehr windarmen,
warmen und verhéltnismafiig insektenreichen Nachten kaum Fledermauskontakte zu
dokumentieren.

Planflache Sid:

- Keine Fledermausquartiere =» durch die geplanten Umbauarbeiten sind keine daraus
resultierenden artenschutzrechtliche Konflikte abzuleiten. Es besteht zwar die Moglichkeit, dass
vorhandene Strukturen, vor allem von den sehr anpassungsfahigen und flexiblen
Fledermausarten Zwerg- und Breitfligelfledermaus bestehende Quartieroptionen genutzt
werden, die Ergebnisse der Untersuchungen lassen aber keinen Rickschluss auf das
Vorhandensein einer grol3eren Lokalpopulation (aller dokumentierten Fledermausarten) zu.

- Baumfallarbeiten sollten aber grundsétzlich nur zwischen den Monaten Oktober und Mérz
erfolgen

- Keine Flugstral3en oder Flugrouten festgestellt

- Keine essenziellen, sondern nur sporadisch genutzte Jagdgebiete zu verzeichnen

- Aktivitatsdichte auf sehr geringem Niveau

- Durch Umsetzungen des Planvorhabens keine negativen Auswirkungen auf die lokale
Fledermauspopulation zu erwarten

Planflache Nord:

- Keine Fledermausquartiere =» durch die geplanten Umbauarbeiten sind keine daraus
resultierenden artenschutzrechtliche Konflikte abzuleiten. Es besteht zwar die Méglichkeit, dass
vorhandene Strukturen, vor allem von den sehr anpassungsfahigen und flexiblen
Fledermausarten Zwerg- und Breitfligelfledermaus bestehende Quartieroptionen genutzt
werden, die Ergebnisse der Untersuchungen lassen aber keinen Rickschluss auf das
Vorhandensein einer gréeren Lokalpopulation (aller dokumentierten Fledermausarten) zu.

- Baumfallarbeiten sollten aber grundsétzlich nur zwischen den Monaten Oktober und Méarz
erfolgen

- Keine Flugstral3en oder Flugrouten festgestellt

- Keine essenziellen, sondern nur sporadisch genutzte Jagdgebiete zu verzeichnen

- Aktivitatsdichte auf geringem Niveau

- Durch Umsetzung des Planvorhabens keine negativen Auswirkungen auf die lokale
Fledermauspopulation zu erwarten

Im folgenden Abschnitt sind einige Punkte angesprochen, die eine Verbesserung der
momentanen Situation herbeifihren konnten. Der Fokus liegt dabei vor allem auf der
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Lichtemission von StraRenlaternen, da Emissionen von Schall/Ultraschall oder auch einer
vielfaltigen Vegetation innerhalb einer Grof3stadt schwer umzusetzen sind.

4.1 Verbesserung der Situation im Planungsgebiet

Obwohl sich die Planungsflache innerhalb der Grof3stadt Hamburg befindet, ware zumindest
im Norden aufgrund der potentiell attraktiven Nebenkanéle der Elbe und Seitenkanéle eine
hohere Aktivitatsdichte von Fledermausen zu erwarten gewesen. Gerade am Wasser jagende
Arten wie die Wasser- und Teichfledermaus wéaren hier haufiger zu vermuten gewesen, als bei
den Untersuchungen festgestellt wurde. Eine mdégliche Ursache fur die vorliegenden
Ergebnisse konnten die Auswirkungen von Lichtverschmutzung (Englisch: ,light polution®)
sein. Diese bezeichnet die Verdnderung des natirlichen Lichtlevels durch Kunstlichtquellen in
nachtlichen Landschaften mit negativen Folgen fur die nachtaktive Fauna (Rowse et al, 2015).
Bestimmte Fledermausarten, zu denen die Gattungen Myotis, Plecotus und Rhinolophus
gehdren, fliegen aufgrund ihrer Jagdgewohnheiten verhaltnisméRig langsam und waren im
Licht einem zu hohen Predationsrisiko ausgesetzt. Deshalb vermeidet diese Artengruppe Licht
und nutzt mdgliche Flugrouten auch bei geringer Beleuchtungsintensitat nicht, so dass eine
Fragmentierung ihres Lebensraums entstehen kann. Durch fortschreitende Verstadterung und
Lichtverschmutzung kann aul3erdem ein Konkurrenznachteil fur die lichtvermeidenden Arten
entstehen, wenn Insekten aus dunklen Jagdgebieten weggelockt werden. Unterschieden wird
diese Fledermausartengruppe von den lichttoleranten Arten, zu denen die Gattungen
Nyctalus, Eptesicus, Pipistrellus und Vespertilio zahlen (ROWSE, Lewanzik, Stone, & Jones,
2015). Inhre Angepasstheit an schnelleres Fliegen ermdglicht ein geringeres Predationsrisiko
im Licht. Dementsprechend kénnen diese Fledermduse beim Jagen an Stral3enlaternen
beobachtet werden, wo sich Insekten aggregieren. Dieses Phanomen der Anlockung durch
Licht wird auch als Staubsauger-Effekt bezeichnet und ist vermutlich darauf zurtick zu fuhren,
dass Insekten die Lampen falschlicherweise fir Gestirne halten, die sie normalerweise zur
Orientierung nutzen. Infolgedessen verenden viele Insekten an diesen Lichtfallen, meist ohne
sich zu reproduzieren.

Die lichttoleranten Fledermausarten profitieren in diesem Moment von den anthropogenen
Veranderungen. Allerdings bevorzugen beispielsweise auch die als licht tolerant geltenden
Zwergflederméause bei Lickenkreuzungen die dunkleren Bereiche (Hale et al, 2015).
In Bezug auf die Beleuchtung von Quartieren beeinflusst Licht allerdings alle Fledermausarten
negativ, da so Quartiere entweder gar nicht genutzt werden kénnen oder die Flederméause erst
verspatet ausfliegen. Dies geht vor allem mit dem Verpassen der Hochaktivitdtsphase der
Insekten wahrend der Dammerung sowie mit einer verkirzten Jagdzeit einher (HELD, Hdlker,
& Jessel, 2013).

Um eine Verbesserung der Situation im Planungsgebiet ,Elbinselquartier und somit méglichst
eine Vereinbarkeit von Stadt/Menschen und Fledermausen zu bewirken, wird empfohlen, ein
entsprechend angepasstes Lichtkonzept in der Planung zu berlcksichtigen. Hierbei ist darauf
Zu achten, dass potentielle Quartierméglichkeiten insbesondere wahrend der
Vegetationsperiode nicht beleuchtet werden. Bewegungsmelder eignen sich in diesem
Zusammenhang. Aul3erdem ist die Konstruktion der Stra3enlampen zu beachten: Sie sollten
maglichst nur nach unten strahlen, um eine ungenutzte Abstrahlung in die Umgebung zu
verhindern. Hilfreich kann auch eine Abschirmung durch physische Barrieren sein, um
verbundene Dunkelbereiche zu schaffen (ROWSE, Lewanzik, Stone, & Jones, 2015).
Inshesondere die Gewasserareale sollten moglichst wenig beleuchtet werden, um die
Jagdgebiete der lichtvermeidenden z.B. Wasser- und Teichfledermaus oder Bartfledermause
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attraktiver zu gestalten. Fur die allgemeine Beleuchtung inklusive der StraRenbeleuchtung
sollten insektenfreundliche Lampentypen ohne UV-Emission verwendet werden, um die
negativen Auswirkungen auf die stadtischen Insektenpopulationen sowie um den
Konkurrenzkonflikt zwischen den lichtvermeidenden und lichttoleranten Fledermausarten
mdglichst gering zu halten. Studien zeigen, dass besonders die energieeffizienten LED-
Lampen weniger Insekten anlocken verglichen mit konventionelleren Modellen wie den
Natrium-Dampflampen (Huemer et al, 2011; Eisenbeis, 2013). Die warm-weil3e Variante der
LED mit etwa 3000K und einem Maximum bei 600nm scheint nach neuen Ergebnissen nicht
signifikant besser geeignet zu sein als die kalt-wei3e Farboption (Wakefield et al, 2016).
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1 Anlass und Aufgabenstellung 2022

Im Rahmen der seit 2017 fortlaufenden Entwicklung des ,Elbinselquartieres® durch die IBA
Hamburg GmbH in Hamburgs Stadtteil Wilhelmsburg werden im laufenden
Bauleitplanverfahren zwei Bebauungsplane (WB 99 und WB 100) aufgestellt. Die dem fir das
Aufstellen des Bauleitplanverfahrens erarbeiteten Umweltbericht zugrundeliegenden
floristischen und faunistischen Bestandserfassungen wurden bereits 2017 durchgefihrt, so
dass sich die Notwendigkeit einer Priufung der Aktualitdt der damals erfassten Daten im

Rahmen einer Plausibilitdtskontrolle ergeben hat.

Im Zuge vorliegender Plausibilitdtsprifung soll gepruft werden, inwiefern die erfassten Daten
der 2017 durchgefiihrten Fledermauskartierungen beztglich ihrer Aktualitat und Belastbarkeit
noch Bestand haben oder ob ggf. neue Kartierungen stattfinden sollten. Nach einer Vorab-
Abstimmung mit der zustédndigen Fachbehodrde, der BUKEA (Behorde fur Umwelt, Klima,

Energie und Agrarwirtschaft) in Hamburg, gilt es dabei folgende Fragestellungen zu klaren:

1. Haben sich fir die Vorhabenbeurteilung wesentliche strukturelle oder standdrtliche
Veranderungen, Veradnderungen der Stoérungssituation o.a. im betroffenen

Planungsraum ergeben?

2. Wie hat sich die Bestandsentwicklung der bisher vorrangig firr die Vorhabenbeurteilung
relevanten Arten/Zénosen auf Ebene Ubergeordneter Referenzrdume (Naturraum
soweit dazu Daten verfiigbar, Landes- und Bundesebene, international bis global)

gestaltet?

3. Gibt es Anhaltspunkte fir ein Neuauftreten von Arten (etwa infolge einer
dokumentierten Arealausweitung bzw. -verschiebung), die fir die Vorhabenbeurteilung

wesentlich und daher erganzend zu prifen waren?

4. Sind durch inzwischen geanderte rechtliche oder weitere, oben noch nicht erwahnte
fachliche Rahmenbedingungen zusatzliche Arten zu untersuchen und zu bewerten

(etwa bei Anderung von deren Schutzstatus)?

1.1 Aktualisierung 2023

Nach durchgefiihrter Plausibilitatskontrolle in 2022 hat sich die Geltungsbereichsgrenze des
B-Plans 100 geandert, so dass die 2022 erstellte Plausibilitatskontrolle entsprechend

aktualisiert werden soll. Im vorliegenden Bericht werden die Aussagen von 2022 bzgl. der
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Artengruppe der Fledermause im Hinblick auf die neue Geltungsbereichsgrenze geprift und

ggf. angepasst.

2 Vorhabenrelevante Veranderungen der Geltungsbereiche 2022

21 Haben sich fir die Vorhabenbeurteilung wesentliche strukturelle oder
standortliche Veranderungen, Verdnderungen der Stoérungssituation o.a. im
betroffenen Planungsraum ergeben?

Seit 2017 haben sich strukturelle und flichenbezogene Veranderungen der Geltungsbereiche

der zwei Bebauungsplane ergeben. Neben strukturellen Umgestaltungen der Bereiche und die

Verlegung der Wilhelmsburger Reichstrale (B4/75), die mitten durch die Geltungsbereiche

fuhrte, hat sich auRerdem der Geltungsbereich des B-Planes WB 100 vermindert, so dass

dieser nach derzeitigem Stand eine Grof3e von ca. 36 ha - gegenuber ca. 41 ha in 2017 -

besitzt (Abbildungen 1 und 2).

Um eine Beurteilung der stattgefundenen Veranderungen der Habitat- und standértlichen
Strukturen in Bezug auf die Fledermausfauna vornehmen zu kénnen, wurde zum einen eine
Ortsbegehung am 27.03.2022 durchgefiihrt, zum anderen sind aktuelle Luftbilder ausgewertet

worden. Aul3erdem wurden vorliegende Kartierdaten der Fledermauserfassung im Rahmen

des B-Planverfahrens Spreehafenviertel von 2018 fir die Beurteilung herangezogen.

Legende

& Geltungsbereich Stand 2017 WB 100
& Geltungsbereich Stand 2017 WB 99
+» Geltungsbereich Stand 2022 WB 100
» Geltungsbereich Stand 2022 WB 99

image @ 20224vBxar Technologies . [& ] -] : - 800 m

Abbildung 1: Geltungsbereiche WB 100 und 99 mit Habitatstrukturen, Stand 2017. Quelle: Google Earth Pro 2022;
Bildaufnahmedatum 7/9/2017
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Legende

& Geltungsbereich Stand 2017 WB 100
s Geltungsbereich Stand 2017 WB 99
+» Geltungsbereich Stand 2022 WB 100
& Geltungsbereich Stand 2022 WB 99

Abbildung 2: Geltungsbereiche WB 100 und 99 it Habitatstrukturen Stand, 2021. Quelle: Google Earth Pro 2022;
Bildaufnahmedatum 4/20/2021

Insgesamt haben gegentber 2017 innerhalb der Geltungsbereiche Umgestaltungen
stattgefunden, die, neben einzelner Flachenveranderungen, vor allem die Aufgabe, Rickbau
und/oder Neu-/Umgestaltung von Kleingarten, den Ruickbau/Abbruch von Industrie-
/Gewerbeflachen/ -Gebauden, die Neuanlage von Stillgewassern und Griinbereichen, sowie
den Rickbau und Verlegung der Wilhelmsburger Reichsstralle (B4/75) in 6stlicher Richtung

umfassen:

211 Flachenveranderungen der Geltungsbereiche

Gegenuber 2017 haben sich Verkleinerungen der beiden Geltungsbereiche ergeben. Dies
betrifft innerhalb des nérdlichen Geltungsbereiches (WB 100) zum einen den 6stlichen
Randbereich entlang der Bahnlinie bzw. den neuen Verlauf der Wilhelmsburger Reichsstralle
sowie einen kleineren Bereich westlich des ABmann-Kanals (Abbildung 1 und 2). Im sidlichen
Geltungsbereich (WB 99) ist eine gewerbliche Flache o&stlich angrenzend an der
Rubbertstralle weggefallen. Eine Betrachtung der weggefallenen und vom Bauvorhaben nicht

mehr betroffenen Bereiche istim Rahmen vorliegender Plausibilitatsprifung nicht erforderlich.

Eine kleinrdumige Erweiterung (ca. 0,18 ha) des Geltungsbereiches hat sich im Norden an
den Ernst-August-Kanal und der Schlenzigstralle angrenzend ergeben. Auch wenn im

Erweiterungsbereich ein Laubbaumbestand pragend ist, so sind keine fledermausrelevanten
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Strukturen (Baume mit Quartierpotential) vorhanden, die eine Nachkartierung erforderlich

machen wurden.

2.1.2 Veranderungen von Habitat- / standortlichen Strukturen

Sowohl im noérdlichen als auch im sldlichen Geltungsbereich wurde ein Grofteil der dort
vorhandenen Kleingartenparzellen ganzlich zurtckgebaut. Auf diesen Flachen sind
Ruderalfluren entstanden (Abbildungen 1, 2 und 3). Beschreibend fir diese Bereiche ist zudem
die Neuanlage von Grinzigen und Stillgewassern. Fur die Ubriggebliebenen Kleingarten
wurden umfangreiche Umgestaltungsmaflinahmen bzw. Neuanlagen von Kleingartenparzellen
vorgenommen. Zwischen dem ehemaligen Verlauf der Wilhelmsburger Reichsstralle und dem
Jaffe-Davids-Kanal wurden aullerdem versiegelte Industrie- und Gewerbeflachen
zuriickgebaut, sowie die darauf stehenden Gebaude abgerissen. Ubriggeblieben ist hier ein
verdichteter Boden mit autfkommender Vegetation und zum Teil flach Gberstaute Senken. Nach
dem Rilckbau und der Verlegung der Wilhelmsburger Reichsstralle (B4/75) in Ostlicher
Richtung stellt sich zudem der ehemalige, durch beide Geltungsbereiche fiihrende
Strallenverlauf als ein sandiger Offenbodenbereich dar, welcher teilweise mit Schotter
befestigt und von Baumen/Gehdlzen gesdumt ist. Durch den Neubau der verlegten
Wilhelmsburger Reichsstralie ist auflerdem im nordlichen Geltungsbereich eine neue Brucke
Uber den Ernst-August-Kanal sowie ein neuer, erhéhter Strallenkdrper mit Larmschutzwallen,
begriinten Béschungen und neu gepflanzten Einzelbaumen entstanden (Abbildungen 1, 2 und
3). Gleichzeitig wurden im Zuge der gesamten UmgestaltungsmalRnahmen Baume/Gehdlze

und Vegetation entfernt.

2.1.3 Veranderungen von Storungseinfliissen

Durch die Verlegung der Wilhelmsburger Reichsstralle und den Rickbau von Gewerbe-/
Industrieflachen ist von einer Reduzierung akustischer und optischer Stérungen im
Geltungsbereich auszugehen, die jedoch im Verhaltnis zu den weiterhin bestehenden
anthropogenen Einflissen innerhalb und um die Geltungsbereiche herum als unwesentlich
einzustufen sind. So ist im sudlichen Geltungsbereich das Gewerbegebiet groftenteils
unverandert geblieben, genauso wie Rad- und FuBwege, Grinflachen und Sportplatze
innerhalb der Geltungsbereiche nach wie vor Bestand haben. Demnach kann von einer
gegentber 2017 unveranderten Nutzung und dadurch Stérungseinflissen wie z.B.

Autoverkehr, Lichtemissionen und/oder Freizeitaktivitdten ausgegangen werden.
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Abbildung 3: Beispielfotos Neuanlage Stillgewasser (oben), Neuentstehung Ruderalflur nach Rickbau ehemaliger
Kleingartenparzellen (Mitte), B6schung mit Larmschutzwall der neu gebauten B4/75 (unten links) sowie sandiger
Offenbodenbereich der riickgebauten BundesstralRe 4/75 (Wilhelmsburger Reichsstrafie) (unten rechts). Fotos:
LEWATANA, Mérz 2022

2.2 Fazit Veranderung Habitatstrukturen 2022:

Insgesamt stellen die Umgestaltungen/Erneuerungen der Habitatstrukturen keine
wesentlichen Veranderungen dar, die eine Nachkartierung der Fledermausfauna erforderlich
macht. Auch wenn einige Habitatveranderungen gegeniber 2017, insbesondere im nordlichen
Geltungsbereich, stattgefunden haben, so sind diese in Bezug auf die Fledermausfauna als
nicht relevant einzustufen. Durch die UmgestaltungsmaRnahmen sind weder neue

Quartierpotentiale geschaffen worden, noch hat eine Aufwertung des Habitats dahingehend
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stattgefunden, dass im Vergleich zu 2017 neue bzw. essentielle Jagdgebiete zu erwarten
waren. Eine maligebliche Zunahme bzw. Veranderung des Insektenaufkommens durch die
Neuanlage von einzelnen kleinen Stillgewassern und Entstehung von Ruderalfluren auf den
ehemaligen Kleingartenparzellen ist nicht zu erwarten. Viele Insekten finden in der Regel in
den Kleingarten mit ihren Blumen-, Gemise- und Krauterbeeten genauso wie auf
Ruderalfluren, je nach Pflanzenartengemeinschaft und Bodenbeschaffenheit, ein reiches
Nahrungsangebot, sodass von einer nahezu unveranderten Nahrungssituation gegenuber
2017 fur die Fledermausfauna auszugehen ist. Weitere Storreize, wie beispielsweise
Autoverkehr oder Lichtemissionen, die fur Fledermause, insbesondere fur die sogenannten
lichtempfindlichen Arten, eine erhebliche Stérung darstellen kénnen, haben sich gegeniber
2017 nicht erkennbar verandert. Die Kleingartenflachen stellen nach wie vor relativ ,dunkle®

Bereiche in den sonst insgesamt stark anthropogen Uberpragten umliegenden Stadtteilen dar.

3 Vorhabenrelevante Veranderungen des Geltungsbereichs WB 100 2023 ggii.
2022

Die Geltungsbereichsgrenze des WB 100 hat sich insgesamt im Vergleich zu 2022 um ca. 2
ha vergrofRert, wobei die flachengrofite Veranderung (ca. +1,9 ha) im Sudden des
Geltungsbereiches stattgefunden hat (Abbildung 4). Dieser Bereich lag vorher im WB 99 und
wurde somit 2022 bereits in der Plausibilitdtskontrolle behandelt. Da es sich hierbei lediglich
um eine Verschiebung von Geltungsbereichsgrenzen innerhalb beider in der
Plausibilitatskontrolle 2022 bewerteten Geltungsbereiche und somit keine externe
FlachenvergréRerung zu verzeichnen ist, erschlielt sich daraus, dass die Aussagen der
Plausibilitdtskontrolle 2022  bezlglich ~ vorhabenrelevanter ~ Veranderungen  der
Geltungsbereiche als weiterhin gultig anzusehen sind. Im ndrdlichen Teil des
Geltungsbereiches haben sich nur geringfiigige Veranderungen gegeniiber 2022 ergeben. So
hat sich die Flache im Bereich Schlenzigstrale / Honartsdeicher Weg um etwa 0,1 ha
verkleinert und im Westen im Einmindungsbereich Ernst-August- / ABmannkanal um etwa
dieselbe Grole erweitert, so dass sich daraus eine Flachen-Nettoveranderung des
Geltungsbereiches im Norden von ndaherungsweise null ergibt. Diese als sehr geringfugige zu
bezeichnenden Flachenveranderungen des Geltungsbereiches stellen keine vorhaben- bzw.
artenschutzrelevante Veranderungen bzgl. der Fledermausfauna dar, da sich hierdurch
gegenlber den Aussagen aus der Plausibilitatskontrolle 2022 Kkeine relevanten
Veranderungen der Habitatstrukturen fir die Fledermausfauna ergeben. Die Erweiterung im
Nordwesten erstreckt sich hauptsachlich auf den Wasserkdrper des Almann- und Ernst-
August-Kanals und den westlich angrenzenden Uferbereich, letzterer mit einer Flachengrolie

von etwa 325 m2. Dieser Bereich wurde 2017 im Rahmen der Fledermauserfassung
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mitbericksichtigt und bleibt nach aktueller Planzeichnung des Bebauungsplans (Stand
21.05.2023) ohnehin als Grinflache / Parkanlage erhalten. So bleiben die Aussagen der
Plausibilitatskontrolle 2022 weiterhin gultig. Eine Nachkartierung der Fledermausfauna ist

auch nach der aktuellen Veranderung der Geltungsbereichsgrenze des WB 100 nicht

erforderlich.

Legende

o= Geltungshereich 2022 WB100
&» Geltungshereich 2022 WB99
o+ Geltungshereich 2023 WB100

Abbildung 4: Anderung der Geltungsbereichsgrenze des BW 100 2023 (rot) ggii. 2022 (grijn)

4 Plausibilitatsprifung Fledermause 2022

41 Wie hat sich die Bestandsentwicklung der bisher vorrangig fiir die
Vorhabenbeurteilung relevanten Arten/Zénosen auf Ebene lbergeordneter
Referenzraume (Naturraum soweit dazu Daten verfiigbar, Landes und
Bundesebene, international bis global) gestaltet?

Gemal der aktuellen Roten Liste der Saugetiere in Deutschland (MEINIG et al., 2020) und in
Hamburg (SCHAFERS et al, 2016) gelten die Arten Breitfliigelfledermaus, GroRer
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Abendsegler und Mickenfledermaus als maRig haufig, die Rauhaut- und die
Wasserfledermaus als haufig und die Zwergfledermaus als sehr haufig. Langfristig wird
bundesweit jedoch eine negative Bestandsentwicklung flr die Breitfliigelfledermaus (mafiger
Rickgang), den GroRen Abendsegler (maRiger Ruckgang), die Wasserfledermaus (starker
Ruckgang) sowie die Zwergfledermaus (starker Riickgang) prognostiziert. Fir die Rauhaut-
und die Mickenfledermaus lasst sich, aufgrund einer ungeniigenden Datenlage, eine
langfristige Bestandsentwicklung derzeit nicht vorhersagen, kurzfristig wird jedoch von einer
gleichbleibenden (Rauhautfledermaus) bzw. deutlich zunehmenden (Mickenfledermaus)
Bestandsentwicklung ausgegangen. Als Gefahrdungsursachen fur den langfristigen Rlickgang
der Bestdnde gelten artspezifisch u.a. eine starke Abnahme der Insektenbiomasse in
Offenlandhabitaten (Breitfligelfledermaus), Verluste durch Windenergieanlagen (Groler
Abendsegler, Rauhautfledermaus), sowie Quartierverluste durch Gebaudesanierungen
(Zwergfledermaus). In Hamburg wird ein langfristiger Bestandsrickgang unbekannten
Ausmaldes flr alle genannten Arten, auer fur die Mickenfledermaus, erwartet. Fir die
Mickenfledermaus lasst sich, aufgrund einer unzureichenden Datenlage, eine langfristige
Bestandsprognose nicht aufstellen. Kurzfristig wird flr die Art eine gleichbleibende

Bestandssituation erwartet.

411 Erganzung 2023

Die Aussagen der Plausibilitatskontrolle aus 2022 haben weiterhin Bestand.

4.2 Gibt es Anhaltspunkte fiir ein Neuauftreten von Arten (etwa infolge einer
dokumentierten  Arealausweitung bzw. -verschiebung), die fiir die
Vorhabenbeurteilung wesentlich und daher erganzend zu priifen waren?

Anhaltspunkte fir ein Neuauftreten von Fledermaus-Arten gibt es flir das betrachtete Gebiet

nicht. Durch die Umgestaltungsmaflnahmen sind weder neue Quartierpotentiale geschaffen

worden, noch hat eine Aufwertung des Habitats dahingehend stattgefunden, dass neue bzw.
essentielle Jagdgebiete zu erwarten waren. Auch wenn die Kleingartenflachen relativ ,dunkle®

Bereiche in den sonst insgesamt stark anthropogen tberpragten und ,helleren“ beleuchteten

umliegenden Stadtteilen darstellen, so haben sich keine relevanten Veranderungen

gegenlber 2017 ergeben, die eine Vernetzung dieser Bereiche mit anderen ,Dunkelbereichen®
in der Umgebung ermdglichen, die insbesondere fur lichtsensiblere Fledermausarten

notwendig waren.

4.21 Erganzung 2023

Die Aussagen der Plausibilitdtskontrolle aus 2022 haben weiterhin Bestand.
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4.3 Sind durch inzwischen geadnderte rechtliche oder weitere, oben noch nicht
erwahnte fachliche Rahmenbedingungen zusatzliche Arten zu untersuchen und
zu bewerten (etwa bei Anderung von deren Schutzstatus)?

Alle Fledermausarten, somit auch die im Gebiet vorkommenden Arten, gehdren nach wie vor

gemal § 7 BNatSchG zu den streng geschuitzten Arten und sind im Anhang IV der FFH-

Richtlinie aufgefuhrt. Ferner gelten sie nach der Bundesartenschutzverordnung als besonders

geschutzt. So bleibt der europa- und bundesrechtliche Schutzstatus der Arten unverandert.

Aufgrund der weiterhin gultigen Roten Liste der Saugetiere fir Hamburg ,Atlas der Saugetiere
Hamburgs® von 2016 (SCHAFERS et al, 2016) sind Veranderungen der
Gefahrdungseinstufungen gegeniber 2017 zu negieren. Dabei gelten der Grol’e Abendsegler
und die Breitfligelfledermaus als gefahrdet (RL Kat.3), die Zwergfledermaus als ungefahrdet.
Fir die Mickenfledermaus gilt eine Gefahrdung unbekannten Ausmalfies. Die Wasser- und
die Rauhautfledermaus stehen auf der Vorwarnliste. In der seit 2020 erschienenen aktuellen
bundesweiten Roten Liste der Sdugetiere (MEINIG et al., 2020) sind hingegen vereinzelte
Veranderungen der Gefahrdungsstufen gegentber der Vorgangerversion aus 2009 (MEINIG
et al., 2009) festzustellen. Demnach wurde die Breitfligelfledermaus 2009 in die Kategorie
,Gefahrdung unbekannten Ausmafes” (RL Kat G), in der neuen Roten Liste als gefahrdet (RL
Kat. 3) eingestuft. Flur die Miuickenfledermaus war eine Einstufung 2009 aufgrund
unzureichender Daten nicht moglich, seit 2020 gilt sie nunmehr als ungefahrdet. Fur die
anderen im Gebiet vorkommenden Arten bleiben die Einstufungen unverandert (GrofRer

Abendsegler Vorwarnliste, Zwerg-, Rauhaut- und Wasserfledermaus ungefahrdet).

4.3.1 Erganzung 2023

Die Aussagen der Plausibilitatskontrolle aus 2022 haben weiterhin Bestand.

4.4 Fazit Plausibilititsprifung Fledermause

Insgesamt haben sich im Rahmen der Plausibilitdtskontrolle keine Hinweise ergeben, die eine
Nachkartierung der Fledermausfauna erforderlich machen wurden. Gegenuber 2017 haben
innerhalb der Geltungsbereiche einige Veranderungen der Habitatstrukturen, insbesondere im
nordlichen Geltungsbereich (WB100), stattgefunden, die fir die Fledermausfauna jedoch als
nicht relevant einzustufen sind. So sind weder neue Quartierpotentiale geschaffen worden,
noch hat eine maligebliche Aufwertung des Habitats stattgefunden, die neue bzw.
bedeutsame Jagdgebiete hervorbringen kénnte. Zudem haben sich weder bezlglich des
rechtlichen Schutzstatus, noch des regionalen und/oder Uberregionalen Vorkommens
wesentliche Veranderungen ergeben, auch wenn fir alle Arten eine langfristig negative

Bestandsentwicklung erwartet wird.
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Somit kann konkludiert werden, dass die 2017 erhobenen Daten zur Fledermausfauna
weiterhin gultig und belastbar sind. Eine Nachkartierung der Artengruppe der Fledermause ist

demnach nicht erforderlich.

441 Fazit Ergdanzung 2023

Die insgesamt geringfligigen Veranderungen der Geltungsbereichsgrenzen 2023 gegenlber
2022 (siehe Abschnitt 3) stellen keine vorhaben- bzw. artenschutzrelevante Veranderungen
bzgl. der Fledermausfauna dar, da sich hierdurch gegeniber den Aussagen aus der
Plausibilitatskontrolle 2022 keine relevanten Veranderungen der Habitatstrukturen fiir die
Fledermausfauna ergeben. Die Aussagen der Plausibilitatskontrolle aus 2022 haben weiterhin

Bestand. Eine Neukartierung der Fledermausfauna ist nicht erforderlich.
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Anlass und Aufgabenstellung

Durch die geplante Verlegung der Bundesstralte 4/75 (Wilhelmsburger
Reichstralle), die nach aktuellem Stand Ende 2019 fertiggestellt und an
das Verkehrssystem angebunden werden soll, bieten sich im Norden
Wilhelmsburgs grundsatzlich neue Moglichkeiten zur baulichen Nutzung
der ehemaligen Strallentrasse und der beidseitig daran angrenzenden
Bereiche. Dabei liegt der Fokus auf dem Wohnungsbau fur unterschied-
liche Zielgruppen und der Starkung des bereits vorhandenen Gewerbes
PPL 2016).

In diesem Zuge sollen die beiden Bebauungsplane Wilhelmsburg 99 und
100 aufgestellt werden, um die Neubebauung von Flachen zu ermdgli-
chen.

Als Grundlage fur die Erstellung der Umweltberichte sowie der arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrage wurde u. a. die Kartierung der Amphi-
bien und der Libellen beauftragt. Das vorliegende Gutachten stellt die
Ergebnisse der Bestandserfassung dar.

Beschreibung des Untersuchungsgebiets und der Habitatstruktu-
ren

Das Untersuchungsgebiet ist insgesamt rd. 71 ha grof3. Es untergliedert
sich in einen noérdlichen und einen sidlichen Teilbereich, entsprechend
der beiden Geltungsbereiche der Bebauungsplane (s. Plan 1). Es erfolgt
eine kurze Charakterisierung mit Darstellung der faunistisch relevanten
Habitatstrukturen.

B-Plan 100 — nérdliches Untersuchungsgebiet (rd. 41 ha)

Das ndérdliche Untersuchungsgebiet ist relativ vielgestaltig mit Kleingar-
tenarealen westlich der Wilhelmsburger Reichsstralle, einem grofden
Gewerbegebiet oOstlich davon und verteilt naturndheren Arealen mit
Laubgehdlzen, verbuschenden Ruderalflachen und zwei verlandenden,
naturnahen Flachgewassern mit umgebendem feuchtwaldartigen Ge-
holzbestand im Norden. Entlang der Wilhelmsburger Reichsstralle, die
hier auf einem Damm verlauft, befindet sich ein Geholzstreifen. Im Ge-
biet befinden sich Teilabschnitte des Ernst-August-Kanal, Jaffe-Davids-
Kanal und ARmannkanal. Die Ufer sind kanaltypisch steil und grofiten-
teils befestigt. Vorgelagert finden sich in Teilen naturnahe Ufergeholze
mit Weiden u. a. sowie ausgedehnte Bereiche mit Schwimmblattvegeta-
tion (Teichrose u. a.).

B-Plan 99 — siidliches Untersuchungsgebiet (rd. 30 ha)

Das Gebiet teilt sich ebenfalls in ein westliches Kleingartenareal und 6st-
liche Gewerbeflachen, die durch intensive Nutzung und einem hohen
Versiegelungsgrad mit nur sehr kleinen, ungenutzten Ruderalbereichen
gekennzeichnet sind. Die mit Geholzen gesaumte Wilhelmsburger
Reichsstralie teilt das Untersuchungsgebiet in Nord-Sid-Richtung. Der
Jaffe-Davids-Kanal im 6stlichen Gewerbegebiet ist zwar durch steile, be-

30.07.2019 Seite 2 von 22



31

3.2

E G

B-Plan 99 und 100 Elbinselquartier Wilhelmsburg — Kartierung Amphibien und Libellen \_/
Kap. 3 Amphibien

festigte Ufer geprégt, die jedoch stellenweise verfallen sind, so dass sich
naturnahe Bereiche mit vorgelagerten Uferstaudenfluren und GroRRb&au-
men entwickelt haben. Am ARmannkanal befinden sich in Teilen Ufer-
gehdlze mit Uferstaudenfluren und ausgedehnter Schwimmblattvegeta-
tion mit der Teichrose.

Amphibien

Methodik

Die Erfassung der Amphibien erfolgte im Zeitraum von Anfang April bis
Ende Juni 2017 durch insgesamt 4 Begehungen (s. Tab. 1) der potenzi-
ellen Laichgewasser sowie der Landlebensraume.

Tab. 1: Angabe von Erfassungsterminen 2017, Temperatur und Witte-
rung im Rahmen der Amphibienkartierung

Datum Temperatur | Witterung

31.03.2017 | 9-15°C trocken, windstill, sonnig
18.04.2017 | 10-17°C leichter Regen, spéter aufklarend
23.05.2017 | 15-24°C trocken, windstill

18.06.2017 | 17 —24°C trocken, leichter Westwind

An den vorhandenen Gewassern wurden reprasentative Abschnitte/ Be-
reiche ausgewahlt und fur die Untersuchung festgelegt. Als Methoden
wurden das Verhéren, Sichtbeobachtung sowie gezieltes Keschern zum
Fang und zur Bestimmung der Larven sowie von Molchen angewendet.
Dabei wurden auch die BestandsgroRen in GrolRenklassen durch Zah-
lung der rufenden Méannchen und der Laichballen ermittelt (vgl.
TRAUTNER 1992, VUBD 1999, ALBRECHT et al. 2014). Die GréRen-
klassen werden nach SCHLUPMANN & KUPFER (2009) angewendet.
Der Begriff Stetigkeit beschreibt den Anteil der Gewésser, an denen eine
Art bezogen auf alle untersuchten Gewasser nachgewiesen wurde.

Alle Amphibienbeobachtungen wahrend der Begehungen wurden in Ar-
beitskarten festgehalten. Zum Vergleich der eigens erhobenen Daten
wurden vorhandene Daten und Fachliteratur herangezogen.

Ergebnisse

Im nérdlichen Untersuchungsgebiet wurden 4 und im sudlichen Untersu-
chungsgebiet 3 Amphibienarten nachgewiesen. Die nachfolgende Tabel-
le gibt einen Uberblick tber die nachgewiesenen Arten, deren Rote Lis-
te-Status sowie weitere Schutzkategorien. Eine Auflistung aller nachge-
wiesenen Arten mit den jeweiligen Laichgewéassern ist Tab. A-1 im An-
hang sowie Plan 1 zu entnehmen.
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Tab. 2: Nachgewiesene Amphibienarten im Untersuchungsgebiet

in 2017
Gefahr- | schutzkategorien gem. § 7 Abs. 2 BNatSchG nordl. | siidl.
dung Untersu | Untersu
Streng geschiitzte Art auf- Besonders geschiitz- | su- su-
4 grund te Art aufgrund chungs | chungs
Art RL FFH-RL EG-VO BArSchV BArtSchV EG-VO | gebiet | gebiet
HH RLD| Anhang Anhang Anlagel, Anlage |, Anhang | B-Plan | B-Plan
2018 2008 \Y% A Spalte 3 Spalte 2 B 100 99
Teichmolch - . . X x _
Triturus vulgaris
Erdkrote - Vv . . x -
Bufo bufo
Grasfrosch - *
Rana temporaria 3 X X X
Teichfrosch — Vv . - . -
Rana Kkl. esculenta
Gesamtartenzahl: 4 3
RL HH = Rote Liste Hamburg (BRANDT et al. 2018)
RLD = Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2008)
2 = stark gefahrdete Art
3 = gefahrdete Art
\Y = Art der Vorwamnliste
* = ungefahrdete Art
FFH-RL = Art der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Anhang IV
EG-VO = EG-Artenschutzverordnung, Art in Anlage A bzw. B
?AnSchV = Bundesartenschutzverordnung, Art in Anlage | Spalte 2 bzw. 3

= Die wissenschaftliche Nomenklatur vieler Amphibienarten hat sich in jungster
Zeit grundlegend verandert. Dennoch werden hier die bekannten wissenschaft-
lichen Artnamen verwendet, um den Vergleich mit Roten Listen und anderen
Publikationen nicht zu erschweren.

Es wurde keine Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und dadurch
streng geschutzte Art gem. § 7 BNATSCHG nachgewiesen. Mit dem
Grasfrosch wurde eine geféhrdete Art der Roten Liste-Hamburg nach-
gewiesen (BRANDT et al. 2018). Alle Amphibienarten gelten als beson-
ders geschitzte Arten. Haufigste und stetigste Art im Untersuchungsge-
biet ist die Erdkréte, sie kommt in den meisten untersuchten Gewéassern
mit relativ geringen BestandsgréRen vor (s. Tab. A-1). Insgesamt be-
trachtet weist das Untersuchungsgebiet mit vier nachgewiesenen Arten
ein deutlich eingeschranktes Artenspektrum auf, was sich vorrangig aus
den kaum vorhandenen naturnahen Stillgewasserabschnitten erklart.

Im Vergleich mit vorliegenden Daten zu Amphibienvorkommen zum B-
Plan 91 (LUTZ 2016), der direkt sidlich an das Untersuchungsgebiet
angrenzt, zeigt sich ein ahnliches Artenspektrum. Der Teichmolch wurde
in dieser Untersuchung nicht nachgewiesen (ebd.).

Im folgenden Kapitel werden alle im Untersuchungsgebiet vorkommen-
den gefahrdeten Arten der Roten Liste-Hamburg mit ihren 6kologischen
Anspriichen sowie der Verbreitung in Hamburg und innerhalb des Un-
tersuchungsgebiets (s. Plan 1) kurz beschrieben.
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Teichmolch (Triturus vulgaris)

e Lebensraumansprtiche
Der Teichmolch stellt unspezifische Anspriiche sowohl an sein Laich-
gewasser als auch an Sommer- und Winterlebensraum und kann
somit als euryoke Art bezeichnet werden (BUSCHENDORF &
GUNTHER 1996). Bevorzugt werden besonnte Tiimpel und flache
Teiche besiedelt. Auch langsam flieRende Graben werden von der Art
zum Laichen genutzt. Als Sommer- und Winterquartiere dienen Wal-
der und Wiesen aber auch Garten, Parks und Friedhdfe (ebd.).

o Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet

In Hamburg ist der Teichmolch dank seiner groften 6kologischen Va-
lenz noch relativ weit verbreitet (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004).
Im Untersuchungsgebiet konnte die Art in zwei Bereichen (Gewasser
2, 3) im nérdlichen Untersuchungsgebiet mit wenigen Individuen
nachgewiesen werden. Der Teichmolch wurde ausschliellich im Be-
reich zwischen Kleingartenanlage, Wilhelmsburger Reichsstralse und
Bahnlinie (nérdliches Untersuchungsgebiet B-Plan 100) nachgewie-
sen.

Teichfrosch (Rana kl. esculenta)

e Lebensraumanspriiche
Der Teichfrosch ist deutlich weniger spezialisiert als die Elternarten
Seefrosch und Kleiner Wasserfrosch und bewohnt die unterschied-
lichsten Gewassertypen. Die Art weist ebenfalls eine fast ganzjahrige
Bindung an aquatische Lebensrdaume auf. Charakteristische Teich-
froschgewasser liegen im Offenland oder in Waldrandnahe, sind son-
nenexponiert und weisen eine meso- bis eutrophe Wasserqualitat auf
(GUNTHER 1996a, SOWIG et al. 2007).

o Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet

In Hamburg ist die Art durch die starke anthropogene Uberpragung
ihrer Lebensraume stark im Rickgang begriffen und aktuell nur noch
in den Randbezirken und im Elberaum mit individuenstarken Popula-
tionen zu finden (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004). Im Untersu-
chungsgebiet wurde der Teichfrosch ausschlieBlich am ARmannkanal
(Gewasser Nr. 7, 8) mit Einzelindividuen nachgewiesen (noérdliches
und stdliches Untersuchungsgebiet, s. Tab. A-1).

Erdkrote (Bufo bufo)

e [ebensraumanspriiche
Die Erdkrote ist sehr anpassungsfahig und kommt in den unterschied-
lichsten Lebensrdumen vor. Als Landhabitate nutzt sie Laub- und
Mischwalder aller Art, Wiesen, Hecken, Geblische und andere geeig-
nete Bereiche. Auch die Laichgewasser kénnen sehr unterschiedlich
gestaltet und ausgestattet sein. Teiche, Soélle, Abbaugewasser, Tim-
pel, Graben, Kanale und Flisse kdnnen geeignet sein. Sie Uberwinden
zwischen Sommerlebensraum, Winterquartier und Laichgewasser oft
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weite Strecken und werden dabei nicht selten Opfer des Strallenver-
kehrs (GUNTHER & GEIGER 1996).

o Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet

In Hamburg ist der Erdkréte dank einer grof3en dkologischen Valenz
noch relativ weit verbreitet und die haufigste Art, jedoch in den letzten
Jahren auch deutlich ricklaufig, warum sie mittlerweile in der Vor-
warnliste geflhrt wird (BRANDT et al. 2018). Im Untersuchungsgebiet
besiedelt die Art mit Ausnahme von Gewasser 1, 5 und 9 alle Laich-
gewassern und ist somit die stetigste Art (s. Tab. A-1). Sie ist in rela-
tiv geringen Bestanden vertreten.

Neben den Laichgewassern sind als wichtige Landlebensraume die
strukturreicheren Kleingartenparzellen, Gehodlzbereiche sowie die ab-
schnittsweise naturnahen Uferbereiche einzustufen. Im nérdlichen Un-
tersuchungsgebiet ist zudem der verwilderte Bereich um die beiden
Stillgewasser ein wichtiger Landlebensraum mit Geholzstrukturen, Ru-
deralfluren und Sumpfbiotopen.

Bewertung

Die Bedeutung des Untersuchungsgebiets als Laichhabitat fir Amphi-
bien richtet sich nach den Kriterien: Vorkommen von Rote Liste-Arten,
Populationsgréfie und Artenvielfalt in Bezug auf den biotopspezifischen
Erwartungswert. Die Bewertungsmethode richtet sich nach den Ausfih-
rungen von BRINKMANN (1998) in Anlehnung an RECK (1996). Die
Bewertung erfolgt anhand einer 5-stufigen Bewertungsskala. Die Be-
standgroRen werden nach artspezifischen GroéRenklassen nach
FISCHER & PODLOUCKY (1997) beurteilt (s. Tab. A-3). Aus einer sehr
hohen Bedeutung eines Laichgewassers resultiert zugleich eine sehr
hohe Empfindlichkeit gegenuber Beeintrachtigungen.
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Tab. 3: Definition der Bewertungsstufen der Amphibienlaichge-
wasser

Wertstufe Definition der Skalenabschnitte

ein Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Art oder
Vorkommen mehrerer stark gefahrdeter Arten (mindestens 2) in

1 Uberdurchschnittlichen BestandsgréRen™ oder
sehr hohe Vorkommen zahlreicher geféhrdeter Arten (mindestens 3) in
Bedeutung Uberdurchschnittlicher BestandsgréRe™ oder
ein Vorkommen einer Art der FFH-Richtlinie, Anhang II/ 1V, die in
der Region oder landesweit stark gefahrdet ist.
ein Vorkommen einer stark geféahrdeten Art oder
2 Vorkommen mehrerer gefahrdeter Arten (mindestens 2) in Gber-
OEE durchschnittlichen BestandsgréRen* oder
tung ein Vorkommen einer Art der FFH-Richtlinie, Anhang II/ IV, die in
der Region oder landesweit gefahrdet ist.
Vorkommen geféhrdeter Arten oder
3 allgemein hohe Artenzahl (mindestens 4 Arten) bezogen auf
mittlere biotopspezifischen Erwartungswert,
Bedeutung nicht gefahrdete Amphibienarten kommen in sehr groRen Be-
standsgréRen* vor.
- geféhrdete Arten fehlen und
4 - bezogen auf die biotopspezifischen Erwartungswerte stark un-
geringe terdurchschnittliche Artenzahlen (< 3 Arten),
Bedeutung - nicht gefdhrdete Amphibienarten kommen in normalen bis klei-
nen BestandsgréRen* vor.
5 - anspruchsvollere Arten kommen nicht vor oder
- nicht gefahrdete Arten kommen nur vereinzelt vor (< 3 Individu-
en),
sehr geringe - der Lebensraum besitzt kein Potenzial zur Besiedlung durch ge-
Bedeutung fahrdete Amphibienarten.

* Zuordnung der artspezifischen BestandsgroRen s. Tab. A-3 im Anhang

Laichgewésser mit einer sehr hohen und hohen Bedeutung sind in
beiden Untersuchungsgebieten nicht vorhanden.

Eine mittlere Bedeutung fir Amphibien besitzen die Gewasser 2, 3, 7
und 8, die beiden Stillgewasser im nérdlichen Untersuchungsgebiet, ein
Graben sowie zwei Kanalabschnitte. Wertgebend ist hier das Vorkom-
men des gefahrdeten Grasfroschs bzw. des auf der Vorwarnliste gefuhr-
ten Teichfroschs und der Erdkréte. Die BestandsgréfRen der nachgewie-
senen Arten sind Uberwiegend sehr gering. Durch die starke Verlandung
und Verschlammung sowie Beschattung der beiden Stillgewasser ist die
Bedeutung fir Amphiben eingeschranki.

Eine geringe Bedeutung besitzen Gewasser Nr. 4 und 6, zwei Ab-
schnitte der im Untersuchungsgebiet vorhandenen Kanale. Hier wurden
neben der Erdkrote keine weiteren Amphibienarten nachgewiesen. Die
Gewasser besitzen zudem aufgrund der naturfernen Ausprégung ein
sehr geringes Besiedlungspotenzial fur gefahrdete Amphibienarten.
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Gewasser Nr. 1, 5 und 9 besitzen eine sehr geringe Bedeutung fur
Amphibien. Es konnte in keinem der Gewésser eine Besiedlung durch
Amphibien nachgewiesen werden.

Libellen

Methodik

Zur Erfassung der Libellen wurden 4 Begehungen der potenziellen Ent-
wicklungsgewasser in der Zeit von Mai bis August 2017 durchgefuhrt (s.
Tab. 4).

Tab. 4: Angabe von Erfassungsterminen 2017, Temperatur und
Witterung im Rahmen der Libellenkartierung

Datum Temperatur | Witterung
29.05.2017 | 13-21°C sonnig, leichte Bewdlkung
15.06.2017 | 18 -24°C sonnig, windstill

19.07.2017 | 16 —=25°C sonnig, leichter Westwind
22.08.2017 | 18 —23°C sonnig, Haufenwolken, windstill

An den vorhandenen Gewassern wurden reprasentative Abschnitte/ Be-
reiche ausgewahlt und fir die Untersuchung festgelegt. Als Methode
wurde die Sichtbeobachtung, z. T. mit Hilfe eines Fernglases (Auflésung
8,5 x 21) angewandt. In Zweifelsféllen wurden Tiere mit dem Handke-
scher gefangen, vor Ort bestimmt und wieder frei gelassen. Die Be-
standsgréRen werden in Haufigkeitsklassen geschétzt. Als Bodenstéan-
digkeitsnachweis wurde zuséatzlich eine stichprobenhafte Exuviensuche
(Larvenhaute) durchgefuhrt. Hinweise wie Eiablagebeobachtungen, Ko-
pula (Paarungen) und revieranzeigendes Verhalten wurden ebenfalls als
Bodenstéandigkeitsnachweise herangezogen. Der Begriff Stetigkeit be-
schreibt den Anteil der Gewasser, an denen eine Art bezogen auf alle
untersuchten Gewasser nachgewiesen wurde. Die angewandten Metho-
den entsprechen den aktuellen Standards zur Erfassung von Libellen
(vgl. TRAUTNER 1992, VUBD 1999, ALBRECHT et al. 2014). Aufgrund
der teilweisen eingeschrankten Zuganglichkeit der Gewasserabschnitte
erfolgten zwei der vier Begehungen unter Zuhilfenahme eines Kanus
von der Wasserseite aus.

Alle Libellenbeobachtungen wahrend der Begehungen wurden in Ar-
beitskarten und Tabellen festgehalten. Zum Vergleich der eigens erho-
benen Daten wurden vorhandene Daten und Fachliteratur herangezo-
gen.
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Ergebnisse

Im nérdlichen Untersuchungsgebiet wurden 17 und im stdlichen Unter-
suchungsgebiet 14 Libellenarten nachgewiesen (s. Plan 1). Die nachfol-
gende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die nachgewiesenen Arten, den
Rote Liste-Status sowie weitere Schutzkategorien. Die Lage der Ent-
wicklungsgewasser ist Plan 1 zu entnehmen.
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Tab. 5: Nachgewiesene Libellenarten im Untersuchungsgebiet in 2017

g:;ahr' Schutzkategorien nérdii- | siidli-
9 ches ches
. Besonders geschiitzte | Untersu | Untersu
Streng geschiitzte Art aufgrund Art aufgrund su- su-
Art chungs | chungs
FFH-RL EG-VO BArSchV BArtSchV EG-VO | gebiet | gebiet
RLHH RLD| Anhang Anhang Anlagel, Anlagel,  Anhang | (B- (B-Plan
2007 2015 v A Spalte 3 Spalte 2 B Plan100) | 99)
Becher-Azurjungfer — Enallagma . . X X X
cyathigerum
Blaugriine Mosaikjungfer — . . X X
Aeshna cyanea X
Braune Mosaikjungfer -Aeshna * v X X X
arandis
Fledermaus Azurjungfer — Coenag- 3 3 x X X
rion puichellum
Friihe Adonislibelle - Pyrrhoso- . * X X X
ma nvmphula
Gebanderte Prachtlibelle — Calop- 3 v X X -
tervx splendens
Gemeine Binsenjungfer — Lestes . . X X X
sponsa
Gemeine Heidelibelle — Sympet- * * X X X
rum vulgatum
Gemeine Pechlibelle - Ischnura * * X X X
elegans
Gemeine Smaragdlibelle - Cor- 3 v ~ X -
dulia aenea
GroRer Blaupfeil — Orthetrum . * . X X
cancellatum
GroRes Granatauge — Eryth- - v x X X
romma naias
Herbst-Mosaikjungfer - Aeshna . . X X X
mixta
Hufeisen-Azurjungfer - Coenag- . . x X X
rion puella
Plattbauch — Libellula depressa * * X X -
Vierfleck — Libellula quadrimacu- * * X X X
lata
Weidenjungfer — Lestes viridis * * X X -
Gesamtartenzahl: 17, davon bodenstéandig: 14 17 14
fett = Bodenstandigkeit nachgewiesen, Fortpflanzung am Gewasser
RL HH = Rote Liste Hamburg (ROBBELEN 2007)
RLD = Rote Liste Deutschland (OTT et al. 2015)
2 = stark gefahrdete Art
3 = gefahrdete Art
\% = Art der Vorwamnliste
* = ungefahrdete Art
A = Dispersalart (nicht heimisch, nur zeitweiliger Vermehrungsgast)
ne. = nicht erfasst

FFH-RL = Art der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Anhang IV
EG-VO = EG-Artenschutzverordnung, Art in Anlage A bzw. B
BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung, Art in Anlage | Spalte 2 bzw. 3
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Da Libellen im Jahres- und Tagesverlauf unterschiedliche Reife-, Jagd-,
Ruhe- und Fortpflanzungshabitate nutzen ist anzumerken, dass fir 14
der 17 nachgewiesenen Arten ein Nachweis der Nutzung als Entwick-
lungsgewasser (Bodenstandigkeit) vorliegt. 3 Arten sind somit nur als
temporare Gaste an den Gewassern einzustufen (s. Tab. 5). Eine Auflis-
tung aller nachgewiesenen Arten mit den jeweiligen Entwicklungs- bzw.
Nachweisgewassern ist Tabelle A-2 zu entnehmen.

Das Artenspektrum setzt sich Uberwiegend aus weit verbreiteten Arten
zusammen, die keine besonderen Anspriiche an die Gewasser stellen.
Als gefahrdete Arten wurden die Fledermaus-Azurjungfer, die Geban-
derte Prachtlibelle sowie die Gemeine Smaragdlibelle nachgewiesen. Al-
lein fir die Gemeine Smaragdlibelle konnte eine Bodenstandigkeits-
nachweis erbracht werden, d. h. die Art pflanzt sich innerhalb des Unter-
suchungsgebiets fort. Streng geschutzte Arten gem. § 7 BNatSchG wur-
den nicht nachgewiesen. Alle nachgewiesenen Libellenarten zahlen zu
den besonders geschutzten Arten.

Im Vergleich mit vorliegenden Daten zu Libellenvorkommen zum B-Plan
91 (LUTZ 2016) der direkt sudlich an das sudliche Untersuchungsgebiet
angrenzt zeigt sich ein ahnliches Artenspektrum. In dieser Untersuchung
wurde als zusatzliche Art die gefahrdete Federlibelle in der Rathauswet-
tern (Verlangerung des ABmannkanals) nachgewiesen (ebd.). Insge-
samt wurde hier mit 13 Arten ein etwas geringeres Artenspektrum nach-
gewiesen.

AnschlieRend werden alle im Untersuchungsgebiet vorkommenden ge-
fahrdeten Arten der Roten Liste-Hamburg mit ihren 6kologischen An-
spriuchen sowie der Verbreitung in Hamburg und innerhalb des Untersu-
chungsgebiets (s. Plan 1) kurz beschrieben.

Fledermaus-Azurjungfer (Coenagrion pulchellum)

e Lebensraumanspriiche
Die Fledermaus-Azurjungfer besiedelt ein weites Spektrum an Ge-
wassern, ist jedoch nicht als eurydk zu bezeichnen (STERNBERG &
RADEMACHER 1999). Die Art ist an dicht bewachsenen, haufig an-
moorigen Altwassern, kleinen Seen und Teichen sowie Weihern re-
gelmafig anzutreffen. Teilweise reproduziert sich die Art auch in ve-
getationsreichen, langsam flielenden Graben (ebd.).

o Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Die Art weist in Teilen des Elbtals noch gréRere Bestande auf, kommt
aber ansonsten fast nur noch in kleinen, unbestandigen Lokalpopula-
tionen vor (ROBBELEN 2005). Aktuell sind starke Bestandsriickgan-
ge der Art zu verzeichnen (ebd.). Im Untersuchungsgebiet wurde die
Art ausschlieBlich am ABmannkanal (Gewasser Nr. 8) im sudlichen
Untersuchungsgebiet mit wenigen Individuen nachgewiesen (s. Plan

1),
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Gemeine Smaragdlibelle (Cordulia aenea)

e Lebensraumanspriiche
Die Art besiedelt eine Vielzahl verschiedener Stillgewasserbiotope, ist
jedoch nicht als Ubiquist einzustufen (STERNBERG & SCHMIDT
2000). Es werden auch langsam flieRende Graben besiedelt. Bevor-
zugt werden Gewasser mit ausgepragter Réhrichtzone sowie einem
strukturierten vorgelagerten Grund- oder Tauchrasen (ebd.).

o Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Die Art ist in Hamburg relativ selten (ROBBELEN 2005). GroRere Be-
stande befinden sich nur im Schnaakenmoor und Duvenstedter Brook
(ebd.). Im Untersuchungsgebiet wurde die Art an vier Gewassern (Nr.
4, 5, 6 und 7) ausschlieBlich im nérdlichen Untersuchungsgebiet mit
bis zu 10 Individuen nachgewiesen (s. Plan 1).

Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens)

e Lebensraumanspriiche
Die Art lebt vornehmlich an langsam flieRenden Bachen und Flussen,
die einen sandigen Untergrund sowie besonnte Uferabschnitte bieten
(BELLMANN 2013). Sie gilt als Charakterart des Mittel- und Unter-
laufs von FlieBgewadssern. Durch den Wegfall der eigentlichen Pri-
marlebensraume besiedelt die Art inzwischen Graben (STERNBERG
& BUCHWALD 1999). Die Art reagiert relativ empfindlich auf Wasser-
verschmutzungen und Gewasserbegradigungen. In Niedersachsen ist
die Gebanderte Prachtlibelle noch relativ weit verbreitet, die aktuelle
Gefahrdungssituation ist unbekannt.

o Verbreitung in Hamburg und Vorkommen im Untersuchungsgebiet
Die Art ist in Hamburg relativ selten (Rdbbelen 2005). Einige neue
noch kleine und teilweise unbestandige Lokalpopulationen der Ge-
banderten Prachtlibelle wurden in den letzten 15 Jahren entdeckt
(Seebek, Bornbach, Berner Au, Raakmoorgraben, Vier- und Marsch-
lande, Moorgurtel, Duvenstedter Brook). Damit hat die Art aber erst
einen kleinen Teil ihres ehemaligen Areals wieder erobert (ebd.). Im
Untersuchungsgebiet konnte die Gebanderte Prachtlibelle mit weni-
gen Individuen an drei Abschnitten des ABmann- und Ernst-August-
Kanals (Gewasser 4, 5 und 7) als Gast nachgewiesen werden. Die
Bodenstandigkeit konnte an keinem der Gewasser bestatigt werden,
die Art fliegt vermutlich aus dem sudlichen Wilhelmsburg ein.

Bewertung

Die Bedeutung des Untersuchungsgebiets als Habitat fir Libellen richtet
sich nach den Kriterien: Vorkommen von Rote Liste-Arten, Populations-
grolke und Artenvielfalt in Bezug auf den biotopspezifischen Erwar-
tungswert. Die Bewertungsmethode richtet sich nach den Ausflihrungen
von BRINKMANN (1998) in Anlehnung an RECK (1996). Die Bewertung
erfolgt anhand einer 5-stufigen Bewertungsskala. Aus einer sehr hohen
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Bedeutung eines Entwicklungsgewassers resultiert zugleich eine sehr
hohe Empfindlichkeit gegenliber Beeintrachtigungen.

Tab. 6: Definition der Bewertungsstufen der Entwicklungsgewas-
ser

Wertstufe Definition der Skalenabschnitte

ein Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Art oder
Vorkommen mehrerer stark gefahrdeter Arten (mindestens 2) in

1 Uberdurchschnittlichen BestandsgréRen oder
sehr hohe Yorkommen za'hlr.'eicher geféhrdetgr Arten (mindestens 3) in
Bedeutung Uberdurchschnittlicher BestandsgréRe oder
ein Vorkommen einer Art der FFH-Richtlinie, Anhang II/ IV, die in
der Region oder landesweit stark gefahrdet ist.
ein Vorkommen einer stark geféahrdeten Art oder
Vorkommen mehrerer gefahrdeter Arten (mindestens 2) in tGber-
2 durchschnittlichen BestandsgréRen oder
hohe Bedeu- allgemein hohe Artenzahl (mindestens 15 Arten) bezogen auf
tung b!otopspezmscher_\ Erwartungswert, - o
ein Vorkommen einer Art der FFH-Richtlinie, Anhang II/ IV, die in
der Region oder landesweit gefahrdet ist.
Vorkommen geféhrdeter Arten oder
3 allgemein hohe Artenzahl (mindestens 10 Arten) bezogen auf
mittlere biotopspezifischen Erwartungswert,
Bedeutun nicht gefahrdete Libellenarten kommen in sehr groRen Be-
g -
standsgréRen vor
geféhrdete Arten fehlen und
4 bezogen auf die biotopspezifischen Erwartungswerte stark un-
geringe tgrdurchs__chnittlich_e Artenzahlen (< 8 Ar’fen) i )
BEEni nicht gefahrdete Libellenarten kommen in normalen bis kleinen
g .
BestandsgréRen vor.
5 anspruchsvollere Arten kommen nicht vor.
nicht gefahrdete Arten kommen nur vereinzelt (< 5 Individuen)
vor,
sehr geringe Der Lebensraum besitzt kein Potenzial zur Besiedlung durch ge-
Bedeutung fahrdete Libellenarten.

Gewaésser mit einer sehr hohen Bedeutung fur Libellen sind bei der
Untersuchung nicht festgestellt worden. Aufgrund der vorhandenen Ha-
bitatausstattung des Untersuchungsgebiets und der Verbreitung der Ar-
ten ist nicht mit dem Vorkommen von mehreren stark geféahrdeten oder
vom Aussterben bedrohten Arten zu rechnen.

Drei Gewasserabschnitte des Ernst-August- sowie des ARBmannkanals
(Nr. 4, 6 und 7) besitzen eine hohe Bedeutung als Entwicklungsgewas-
ser fur Libellen. Wertgebend ist das Vorkommen der gefahrdeten Arten
Fledermaus-Azurjungfer, Gemeine Smaragdlibelle sowie Gebénderter
Prachtlibelle (s. Tab. A-2, Plan 1). Mit einem Artenspekirum von jeweils
13 bzw. 14 Arten in teilweise groRen Bestdnden sind die Gewasser auf
Grundlage der vorhandenen Habitatausstattung als artenreich einzustu-
fen.
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Ein Teil der untersuchten Gewasser (Nr. 3, 5, 8 und 9) im Untersu-
chungsgebiet besitzt eine mittlere Bedeutung fur Libellen. Als gefahr-
dete Libellenarten kamen die Gebanderte Prachtlibelle, die Gemeine
Smaragdlibelle bzw. die Fledermaus-Azurjungfer mit Einzelindividuen
vor. Mit 4 bis 11 nachgewiesenen Arten je Gewasser ist die Artenzahl
bezogen auf den biotopspezifischen Erwartungswert als mittel einzustu-
fen (s. Tab. A-2). Weitere, insbesondere gefahrdete Arten sind nicht zu
erwarten.

Die beiden naturnahen Stillgewasser (Nr. 2) im nérdlichen Untersu-
chungsgebiet besitzen eine geringe Bedeutung fiir Libellen. Die Ge-
wasser bieten aufgrund der starken Beschattung, Verlandung und Ver-
schlammung nur bedingt Habitate fur Libellen. Der Artenzahl liegt mit
jeweils 4 nachgewiesenen Arten deutlich unter dem biotopspezifischen
Erwartungswert.

Ein Graben im ndrdlichen Untersuchungsgebiet (Nr. 1) besitzt eine sehr

geringe Bedeutung fir Libellen. Hier konnte keine Nutzung durch Libel-
len festgestellt werden konnte.
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Laichgewégser mit Angabe des Biotoptyps'/

sudliches Untersu-

nordliches Untersuchungsgebiet (B-Plan 100) chungsgebiet (B-
Plan 99)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Stetig-
RL HH RLD keit

Art 2018 2008 Status FGR SEZ FGR FK FK FK FK FK FK (n =9)
Teichmolch _ . . b B 5 3 ) ) ) ) ) ) 5
— Triturus vulgaris
Erdkréte - .
Bufo bufo Vv b - 4 2 2 - 3 4 2 - 6
Grasfrosch _ 3 N b B 4 3 ) ) ) ) 3 ) 3
- Rana temporaria
Teichfrosch .
— Rana Kl. esculenta e = B B B - B B = = B =
Gesamtartenzahl 0 3 3 1 0 1 2 3 0
Wertstufe 5 3 3 4 5 4 3 3 5

= Biotoptyp auf Grundlage vorliegender Biotoptypenkartierung (EGL 2017)

RL HH = Rote Liste Hamburg (BRANDT et al. 2018)

RLD = Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2008)

2 = stark gefahrdete Art

3 = gefahrdete Art

\" = Art der Vorwamliste

* = ungefahrdete Art

Status = b: besonders geschiitzte Art, s: streng geschutzte Art gem. § 7 BNatSchG
R = Rufer

E = Laichballen, Laichschnare (Eier)

L = Larven/ Kaulquappen

J = Jungtiere

Individuen

Stetigkeit

Wertstufe = Skala von 1 (sehr hohe Bedeutung) bis 5 (sehr geringe Bedeutung), Details s. Kap. 3.3
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= Haufigkeitsklassen (nach SCHLUPMANN & KUPFER 2009): 1 = 1 Individuum, 2=2-51;3=6-101,4=11-501;5=51-1001.;6 = 101-250 1, 7 = 251-500 |, 8 = >501 |
= Anzahl der Laichgewasser, die durch die jeweilige Art genutzt werden, n= Anzahl der insgesamt untersuchten Laichgewasser
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Tab. A-2: Im Untersuchungi]ebiet im Jahr 2017 nachgewiesene Libellenarten

Entwicklungsgewasser mit Angabe des Biotoptyps'/ siuidliches Unter-
nordliches Untersuchungsgebiet (B-Plan 100) suchungsgebiet
(B-Plan 99)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Stetigkeit
(n=9)
RLHH  RLD FGR SEZ FGR FK FK FK FK FK FK

Art 2007 2015 Status
Becher-Azurjungfer — Enallagma cyathigerum * * b - 2 - - 2 3 - 5
Blaugriine Mosaikjungfer — Aeshna cyanea * * b - - 3 2 1 - 1 6
Braune Mosaikjungfer - Aeshna grandis * * b - - - 1 - 1 - 1 - 3
Fledermaus Azurjungfer — Coenagrion pulchel- 3 - b 2 1
lum : - - - - - B -
Friihe Adonislibelle - Pyrrhosoma nymphula * * b - - - 2 3 3 3 2 2 6
Gebanderte Prachtlibelle — Calopteryx splendens 3 * b - - - 3 - 2 - - 3
Gemeine Binsenjungfer — Lestes sponsa * * b - - 3 4 - 3 3 4 2 6
Gemeine Heidelibelle — Sympetrum vulgatum * * b = = 2 3 2 = 4 2 = 5
Gemeine Pechlibelle - Ischnura elegans * * b - 4 3 5 - 3 2 3 - 6
Gemeine Smaragdlibelle - Cordulia aenea 3 * b - - - 1 2 2 2 - - 4
GroRer Blaupfeil — Orthetrum cancellatum * * b - - - 2 3 2 3 1 1 6
GroRes Granatauge — Erythromma najas * * b - - - 4 4 3 3 2 2 6
Herbst-Mosaikjungfer - Aeshna mixta * * b - - - 1 - 1 2 - 1 4
Hufeisen-Azurjungfer- Coenagrion puella x = b - - - = 2 = - 3 - 2
Plattbauch - Libellula depressa * * b - - - 3 1 2 - - 3
Vierfleck — Libellula quadrimaculata * * b = = = 3 1 2 2 1 2 6
Weidenjungfer — Lestes viridis * * b - - - 2 - 2 - - 3
Gesamtartenzahl: 0 4 14 10 13 13 1 7
Wertstufe 5 4 3 2 3 2 2 3 3

! = Biotoptyp nach vorliegender Biotoptypenkartierung (EGL 2017)

fett = Bodenstandigkeit nachgewiesen, Fortpflanzung am Gewasser

RL HH = Rote Liste Hamburg (ROBBELEN 2007)

RLD = Rote Liste Deutschland (OTT et al. 2015

3 = gefahrdete Art

\Y = Art der Vorwamliste

* = ungefahrdete Art

Status = s: streng geschitzte Art, b: besonders geschitzte Art nach § 7 BNatSchG

Individuen = Haufigkeitsklassen (nach SCHLUMPRECHT 1992): 1 = 1-3 Individuen; 2 = 4-10; 3 = 11-30; 4 = 31-100; 5 = 101-300; 6 =>301
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fett = Bodenstandigkeit, Nachweis durch Schlupf, Exuvienfund, Jungfernflug-, Eiablage-, Kopula- (Paarung) und/oder Tandembeobachtung oder sonstiges revieranzeigendes Verhalten
(Jagd etc.)

Stetigkeit = Anzahl der Entwicklungsgewasser, die durch die jeweilige Art genutzt werden

n = Anzahl der insgesamt untersuchten Entwicklungsgewasser

Wertstufe = Skala von 1 (sehr hohe Bedeutung) bis 5 (sehr geringe Bedeutung). Details s. Kap. 4.3
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Tab. A-3: Artspezifische BestandsgroBenklassen als Grund-
lage zur Bewertung der Amphibienlaichgewasser nach
FISCHER & PODLOUCKY (1997)

Art Nachweis- kleiner mittelgroBer | groRer sehr
methoden Bestand | Bestand Bestand | groRer
Bestand
Erdkrote S A <70 70-300 301- >1000
1000
Grasfrosch R, S <20 20 -70 71-150 >150
(Laichballen) | <15 15-60 61-120 >120
Teichfrosch | S, R <10 10-50 51-100 >100
Teichmolch | A, K, MR <20 20-50 51-150 >150
Nachweismethoden auf die Bezug genommen wird:
A = nachtliches Ableuchten von Gewassern/ Flachwasserzonen
R = Verhoren rufender Mannchen, vorrangig nachts
K = Keschern in Kleingewassern bzw. krautigen Uferzonen
S = Schatzung/ Zahlung von Tieren im/ am Gewasser
MR = Molchreusen
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Untersuchte Gewasserabschnitte/ -bereiche

Q Stillgewéasser/ Kanal/ Wettern mit Stillgewéssercharakter

Graben dauerhaft wasserfiihrend

Amphibien
@ Laichgewasser mit Nummer

Vorkommen von Amphibienarten der Roten Liste Hamburg einschlieflich Vorwamliste

RLHH RLD

Kiirzel deutscher Name wissenschaftlicher Name
2018 2008
EK| Erdkrote Bufo bufo Vv *
Grasfrosch Rana temporaria 3 *
Teichfrosch Rana kl. esculenta V *
RL HH = Rote Liste Hamburg (BRANDT et al. 2004)
RLD = Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2008)
3  =gefdhrdet
V  =Vorwarnliste
* = ungefahrdet
FFH-RL = Art der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Anhang IV

BNatSchG = Schutzstatus nach BNatSchG
s  =streng geschiitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14
b  =besonders geschiitzte Art gem § 7 Abs. 2 Nr. 13

Bedeutung der Gewasser fir Amphibien

' sehr hohe Bedeutung (1) - nicht vorhanden
. hohe Bedeutung (2) - nicht vorhanden
O mittiere Bedeutung (3)

Q geringe Bedeutung (4)

Q sehr geringe Bedeutung (5)
Libellen
@ Entwicklungsgewasser mit Nummer

Vorkommen von Libellenarten der Roten Liste Hamburg einschlieRlich Vorwarnliste

BNatSchG FFH-RL

Art RLHH | RLD BG |FFH-RL

Kiirzel |deutscher Name wissenschaftlicher Name 2007 | 2015
Fledermaus-Azurjungfer Coenagrion pulchellum 3 * b -
Gebénderte Prachtlibelle Calopteryx splendens 3 * b -
@ Gemeine Smaragdlibelle Cordulia aenea 3 * b -

RL HH = Rote Liste Hamburg (ROBBELEN 2007)
RLD = Rote Liste Deutschland (OTT et al. 2015)
3  =gefahrdet
V  =Vorwarnliste
FFH-RL = Art der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, Anhang IV

BNatSchG = Schutzstatus nach BNatSchG
s = streng geschitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 14
b  =besonders geschiitzte Art gem § 7 Abs. 2 Nr. 13

Bedeutung der Gewasser fiir Libellen
O sehr hohe Bedeutung (1) - nicht vorhanden

@ hohe Bedeutung (2)

O mittiere Bedeutung (3)
O geringe Bedeutung (4)

O sehr geringe Bedeutung (5)
nachrichtliche Informationen
mmm wmmm  Geltungsbereich B-Plan 100

mm = (Geltungsbereich B-Plan 99

SEZ Biotoptypen (EGL 2017)
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Anlass und Aufgabenstellung

Durch die zwischenzeitlich erfolgte Verlegung der Bundesstral’e 4/ 75
(Wilhelmsburger Reichstraf3e), bieten sich im Norden Wilhelmburgs
grundséatzlich neue Mdglichkeiten zur baulichen Nutzung der ehemaligen
StrafRentrasse und der beidseitig daran angrenzenden Bereiche. Im Zu-
ge der Entwicklung des sogenannten Elbinselquartiers werden im Rah-
men von Bauleitplanverfahren zwei Bebauungsplane (Wilhelmsburg 99
und 100) aufgestellt.

Als Grundlage fur die Erstellung der Umweltberichte sowie der arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrdage wurde u. a. die Kartierung der Amphi-
bien und der Libellen im Jahr 2017 beauftragt (EGL 2019). Aufgrund der
fortlaufenden Verfahrensdauer erreichen die Daten ein Alter, das einer
Plausibilitatsprifung bedarf. In Abstimmung mit der zustandigen Fach-
behodrde, BUKEA Amt fir Naturschutz, wurde das methodisches Vorge-
hen vorab festgelegt. Ziel der vorliegenden Plausibilitatsprifung ist es,
die Aktualitdt und Belastbarkeit der vorliegenden Daten zu beurteilen
und ggf. den Bedarf fur Aktualisierungskartierungen aufzuzeigen. Insbe-
sondere ist die Frage zu beantworten, ob durch eine Aktualisierungs-
oder Neukartierung ein wesentlicher Erkenntnisgewinn in Bezug auf die
Planungsentscheidung zu erwarten ist.

Zudem haben im Zuge der weiteren Bauleitplanverfahren Veranderun-
gen bzw. Anpassungen der Geltungsbereiche der Bebauungspléne
stattgefunden (s. Abb. 1). Insbesondere der Geltungsbereich des Be-
bauungsplans 100 hat sich verkleinert und besitzt eine Gréf3e von
ca. 37,5 ha (vormals 41 ha).

In 2023 haben sich weitere Anderungen der Geltungsbereiche des Be-
bauungsplans 99 und 100 ergeben (s. Abb. 2). Insbesondere hat sich
der Geltungsbereich zwischen den beiden Planen um ca. 2 ha zu Guns-
ten des B-Plans 100 verschoben.

Aufgabe der vorliegenden Unterlage ist es, die in 2022 durchgefiihrte
Plausibilitatsprufung zu aktualisieren und ggf. den Bedarf fir Aktualisie-
rungskartierungen aufzuzeigen.
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Abb. 1: Geltungsbereich der B-Plane Wilhelmsburg 99 und 100
(Stand 2017 und 2022), unmalf3stéblich
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Abb. 2: Geltungsbereich der B-Plane Wilhelmsburg 99 und 100
(Stand Mai 2023), unmalfistablich
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Habitatstrukturen/standértliche Gegebenheiten (gemeinsam fir
Amphibien und Libellen)

Haben sich fir die Vorhabenbeurteilung wesentliche strukturelle
oder standortliche Veranderungen, Veranderungen der Stérungssi-
tuation o. a. im betroffenen Planungsraum ergeben?

Die Betrachtung erfolgt Gbergeordnet gemeinsam fiur die Gruppe der
Amphibien und Libellen, da beide Artengruppen in Bezug auf die Laich-
bzw. Entwicklungsgewasser @hnliche Anspriiche besitzen. Grundlage fur
die Beurteilung der vorhandenen Habitatstrukturen stellt eine einmalige
Ortsbegehung des Untersuchungsgebiets vom 09.03.2022 dar. Zudem
wurden aktuelle Orthofotos ausgewertet.

Gegenuber 2017 haben insbesondere innerhalb des Geltungsbereichs
des B-Plans 100 einige groRflachige Umgestaltungen stattgefunden (s.
Abb. 3). Diese umfassen Ubergeordnet die folgenden Verdnderungen
der Habitatstrukturen:

Aufgabe und Rickbau von Kleingarten,

Umgestaltung von Kleingarten,

Neuanlage von Grinziigen und Stillgewassern,

Ruckbau von Industrie- und Gewerbeflachen einschl. Abbruch von

Gebéauden,

» Rlckbau der Trasse der alten Trasse der Wilhelmsburger Reichs-
stral3e B4/ 75 sowie

» Neubau der verlegten Wilhelmsburger Reichsstral3e B4/ 75.

VVVY

Eine Beschreibung der Veranderung der Habitatstrukturen in Bezug auf
den jeweiligen B-Plan wird im Folgenden vorgenommen. Zudem erfolgt
eine Aussage, ob durch die Anderung des Geltungsbereichs Auswirkun-
gen auf die jeweilige Artengruppe zu erwarten sind.
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Abb. 3: Bereiche mit veranderten Habitatstrukturen 2017 ggu. 2022
(Stand 03/ 2022), unmalf3stablich
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B-Plan 100 — nordliches Untersuchungsgebiet

Veranderung des Geltungsbereichs (s. Abb. 1):

» Verkleinerung angrenzend Bahnlinie/ neuer Verlauf Wilhelmsburger
Reichsstrale und westlich ABmann-Kanal (stdl. Vogelhittendeich):
Wegfall von Habitatstrukturen, somit nicht betrachtungsrelevant.

» Erweiterung des Geltungsbereichs nordlich angrenzend Ernst-August
Kanal (im Ubergang zum B-Plan Spreehafenviertel): keine relevanten
Habitatstrukturen far Amphibien und Libellen im Erweiterungsbereich
vorhanden.

Veranderung von Habitatstrukturen (s. Abb. 3)

» Aufgabe und Rickbau von Kleingarten: in vier Bereichen sind ehema-
lige Kleingartenanlagen zuriickgebaut, die Flachen sind jetzt mit Ru-
deralfluren bewachsen, teilweise flach Uberstaute Senken,

» Umgestaltung von Kleingarten westl. angrenzend AlBmannkanal: neu
angelegte/ umstrukturiere Kleingéarten mit neuen Wegen,

» Neuanlage von Griinzigen und Stillgewéassern westl. und ostl. an-
grenzend ABmannkanal: mit wassergebundenen Wegen, Rasenfla-
chen, Einzelbaumen, rechtwinklige Stillgewasser mit Initialbepflan-
zung,

» Ruckbau von Industrie- und Gewerbeflachen einschl. Abbruch von
Gebauden zwischen alter Trasse Reichsstralle und Jaffe-Davids-
Kanal: zwei Areale ehemaliger Gewerbeflachen, verdichteter Boden
mit aufkommender Vegetation, teilweise flach Gberstaute Senken,

» Rlckbau der Trasse der alten Trasse der Wilhelmsburger Reichs-
stralRe B4/ 75: Asphalt vollstandig zurtick gebaut, sandiger Offenbo-
denbereich, teilweise mit Schotterbefestigung, Ab

» Neubau der verlegten Wilhelmsburger Reichsstral3e B4/ 75: neue
Bricke Uber den Ernst-August-Kanal, neuer Trassenkorper auf
Dammlage mit LArmschutzwénden, Béschungen begriint und teilwei-
se mit Einzelbdumen bepflanzt,

B-Plan 99 — stidliches Untersuchungsgebiet

Veranderung des Geltungsbereichs (s. Abb. 1):

» Verkleinerung o6stlich angrenzend RubbertstralRe: Wegfall von Habi-
tatstrukturen, somit nicht betrachtungsrelevant.

Veranderung von Habitatstrukturen (s. Abb. 3)

» Umgestaltung von Kleingarten &stlich. angrenzend ARmannkanal:
neu angelegte Kleingarten mit neuen Wegen,

> Neuanlage eines Grinzugs und Stillgewéassern dstl. angrenzend AR-
mannkanal: mit wassergebundenen Wegen, Rasenflachen, Einzel-
baumen, rechtwinklige Stillgewésser mit Initialbepflanzung,

» Ruckbau von Industrie- und Gewerbeflachen einschl. Abbruch von
Gebauden westl. Jaffe-Davids-Kanal: ein kleines Areal (ehemalige
Gewerbeflache), verdichteter Boden mit aufkommender Vegetation,

> Ruckbau der Trasse der alten Trasse der Wilhelmsburger Reichs-
stralRe B4/ 75: Asphalt vollstandig zurtick gebaut, sandiger Offenbo-
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denbereich, teilweise mit Schotterbefestigung, Gehdlze im Bo6-
schungsbereich aufgelichtet und teilweise entfernt.

Fazit Veranderung Habitatstrukturen:

Es kann festgehalten werden, dass ggi. 2017 teilweise wesentliche
Veranderungen der Habitatstrukturen in den beiden Geltungsbereichen
stattgefunden haben, vorrangig den B-Plan 100 betreffend. Diese betref-
fen jedoch nicht fir Amphibien und Libellen relevante Habitatstrukturen,
insbesondere eine Verschlechterung von Laich- und Entwicklungsge-
wassern. Auch nach den starken Winterstirmen Ende Februar 2022 (Y-
lenia, Zeynep, Antonia) sind keine wesentlichen Verdnderungen, wie z.
B. umgestirzte Baume, festzustellen.

Die Nutzungssituation (insbes. Stérungen durch Straf3enverkehr, Spa-
zierganger, Fahrradfahrer, Freizeitnutzung auf dem Kanal) aber auch die
standortlichen Gegebenheiten (insbes. Gewasserstruktur und -qualitét)
hat sich ggl. 2017 nicht erkennbar verandert. Die Verlegung der Wil-
helmsburger Reichsstral3e in 6stlicher Richtung hat zudem zu einer Re-
duzierung der Stérungen (Larm, visuelle Storreize u .a.) gefuhrt.

Aktualisierung 2023

Haben sich fur die Vorhabenbeurteilung wesentliche strukturelle
oder standortliche Veranderungen, Veranderungen der Stérungssi-
tuation o. a. im betroffenen Planungsraum ergeben?

Die Betrachtung erfolgt libergeordnet gemeinsam fir die Gruppe der
Amphibien und Libellen, da beide Artengruppen in Bezug auf die Laich-
bzw. Entwicklungsgewasser @hnliche Anspriiche besitzen. Grundlage fur
die Beurteilung der vorhandenen Habitatstrukturen stellt die vorliegende
Biotoptypenkartierung dar. Zudem wurden aktuelle Orthofotos ausge-
wertet.

Gegenuber der Plausibilitatsprifung 2022 haben sich keine wesentli-
chen Veranderungen ergeben. Vorrangig sind es Verschiebungen zwi-
schen den Geltungsbereichen.

Eine Beschreibung der Veranderung der Habitatstrukturen in Bezug auf
den jeweiligen B-Plan wird im Folgenden vorgenommen. Zudem erfolgt
eine Aussage, ob durch die Anderung des Geltungsbereichs Auswirkun-
gen auf die jeweilige Artengruppe zu erwarten sind.

B-Plan 100 — nordliches Untersuchungsgebiet

Veranderung des Geltungsbereichs (s. Abb. 1):

» Erweiterung des Geltungsbereichs sudlich zum B-Plan 99 sowie
kleinteilig im Bereich des Ernst-August-Kanals: keine relevanten Ha-
bitatstrukturen fir Amphibien und Libellen im Erweiterungsbereich
vorhanden.
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Veranderung von Habitatstrukturen
» Keine relevanten Veranderung von Habitatstrukturen festzustellen

B-Plan 99 — slidliches Untersuchungsgebiet

Veranderung des Geltungsbereichs (s. Abb. 1):

» Verkleinerung des Geltungsbereichs nordlich zum B-Plan 100: Wegall
von Gewerbeflachen, somit nicht betrachtungsrelevant.

Veradnderung von Habitatstrukturen:
» Keine relevanten Veranderung von Habitatstrukturen festzustellen

Fazit Veranderung Habitatstrukturen:

Es kann festgehalten werden, dass ggu. 2022 keine wesentlichen Ver-
anderungen der Habitatstrukturen in den beiden Geltungsbereichen
stattgefunden haben.

Auch in Bezug auf die Nutzungssituation (insbes. Stérungen durch Stra-
Renverkehr, Spazierganger, Fahrradfahrer, Freizeitnutzung auf dem Ka-
nal) und auch die standortlichen Gegebenheiten (insbes. Gewas-
serstruktur und -qualitat) sind ggi. 2022 keine erkennbaren Verande-
rungen festzustellen.

Plausibilitatsprifung Amphibien

Wie hat sich die Bestandsentwicklung der bisher vorrangig fir die
Vorhabenbeurteilung relevanten Arten/Zénosen auf Ebene Uberge-
ordneter Referenzrdume (Naturraum soweit dazu Daten verfligbar,
Landes und Bundesebene, international bis global) gestaltet?

Bei den Arten Erdkréte, Teichfrosch und Teichmolch gibt es Uberregio-
nal auf Bundesebene keine grundlegenden Veradnderungen der Be-
standsentwicklung (ROTE LISTE GREMIUM AMPHIBIEN & REPTILIEN
2020). Beim Grasfrosch hingegen ist auf Bundesebene ein langfristig
negativer Trend (maRiger Rickgang) festzustellen (ebd.). Generell zeigt
die Gruppe der Amphibien durch verschiedenste Gefahrdungsursachen
u. a. im Zuge des Klimawandels (insbes. veranderte Niederschlagsver-
teilung, Trockensommer 2018-2020) sowie mit neu auftretenden Krank-
heiten (Krankheitserreger Bakterien, Pilze u. a.) eine negative Tendenz
und dadurch Bestandsabnahme (BRANDT et al. 2018). In Hamburg
zeigt z. B. die Erdkréte eine deutliche Abnahme der Bestéande, die Situa-
tion des Teichfroschs ist fur die noch haufige Art auch die Verluste ge-
kennzeichnet (ebd.). Der Teichmolch ist weit verbreitet, da auch natur-
ferne Gewasser nutzend, zeigt keinen negativen Trend. Der Grasfrosch
ist ebenfalls noch weit verbreitet, zeigt jedoch allgemein eine langfristige
Bestandsabnahme, er wird als noch maRig haufig beschrieben (ebd.)
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Gibt es Anhaltspunkte fur ein Neuauftreten von Arten (etwa infolge
einer dokumentierten Arealausweitung bzw. -verschiebung), die fur
die Vorhabenbeurteilung wesentlich und daher erganzend zu pru-
fen waren?

Die aktuelle Abfrage aus dem Artenkataster der BUKEA (Stand
04.03.2022) erbrachte im Untersuchungsgebiet sowie im Umfeld von bis
zu 3 km keine neuen, bisher unbekannten Arthachweise von Amphibien.
Auch liegen keine Hinweise aus vorhabenbezogenen Erfassungen fir
das Vorkommen von bisher unbekannten wertbestimmenden Arten im
Vorhabenumfeld vor.

Neuvorkommen bisher nicht bekannter Amphibienarten, z. B. durch Are-
alerweiterungen sind fir Hamburg nicht belegt (BRANDT et al. 2018). In
Bezug auf das Untersuchungsgebiet sind insbesondere fir Amphibien
relevante Habitatstrukturen (strukturreiche, naturnahe, fischfreie Stillge-
wasser als Laichgewasser) nicht vorhanden, was das Besiedlungspo-
tenzial fir neue Arten deutlich einschréankt. Die temporar Uberstauten
Senken sowie die neu angelegten Stillgewésser besitzen zudem ein
eingeschranktes Besiedlungspotenzial fir anspruchsvollere Amphibien-
arten.

Sind durch inzwischen geanderte rechtliche oder weitere, oben
noch nicht erwahnte fachliche Rahmenbedingungen zuséatzliche Ar-
ten zu untersuchen und zu bewerten (etwa bei Anderung von deren
Schutzstatus)?

Die Gefahrdungseinstufung hat sich fiir die Gruppe der Amphibien ge-
ringfugig verandert. Fur Deutschland gibt es zwischenzeitlich eine neue
Rote Liste der Amphibien (ROTE LISTE ZEITRAUM AMPHIBIEN &
REPTILIEN 2020). Die Einstufungen fir die drei Arten Erdkrote, Teich-
molch und Teichfrosch sind weiterhin unveréandert (alle Arten ungefahr-
det). Der Grasfrosch wird nun in der Vorwarnliste gefuhrt (vorher unge-
fahrdet). Fur die Freie und Hansestadt Hamburg stellt weiterhin die Rote
Liste aus 2018 den aktuellen Stand dar (BRANDT et al. 2018), hier gibt
es keine Veranderungen der Gefahrdungseinstufung.

Der rechtliche Schutzstatus (bspw. europarechtlich (FFH-Richtlinie u. a.)
oder national (Bundesnaturschutzgesetz, Bundesartenschutzverordnung
u. a.) hat sich bei der Gruppe der Amphibien nicht verandert. Die vor-
kommenden Arten gelten nach der Bundesartenschutzverordnung als
besonders geschutzt.

Fazit

Als Ergebnis der Plausibilitdtskontrolle der Gruppe der Amphibien kann
festgehalten werden, dass die 2017 erhobenen Daten weiterhin valide
und belastbar sind. In den Habitatstrukturen oder standértlichen Gege-
benheiten gibt es Veradnderungen, insbesondere innerhalb des Gel-
tungsbereichs des B-Plans 100. Diese betreffen jedoch nachrangig fiir
die Gruppe der Amphibien relevante Habitate (Laichgewéasser und Land-
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lebensraume). Im Vorkommen und in der Verbreitung sowie im rechtli-
chen Schutzstatus der Arten gibt es keine Veranderungen.

Eine Neukartierung der Gruppe ist somit nicht erforderlich, da dadurch
kein wesentlicher Erkenntnisgewinn zu erwarten ist, der in Bezug auf die
Beurteilung der Vorhabenwirkungen zu veranderten Aussagen fuhren
wirde.

Aktualisierung 2023

Wie hat sich die Bestandsentwicklung der bisher vorrangig fur die
Vorhabenbeurteilung relevanten Arten/Zénosen auf Ebene Uberge-
ordneter Referenzrdume (Naturraum soweit dazu Daten verfugbar,
Landes und Bundesebene, international bis global) gestaltet?

Bei den vorkommenden Arten sind keine wesentlich neuen Erkenntnisse
ggul. der Prufung 2022 in Bezug auf die Bestandsentwicklung festzustel-
len.

Gibt es Anhaltspunkte fur ein Neuauftreten von Arten (etwa infolge
einer dokumentierten Arealausweitung bzw. -verschiebung), die flr
die Vorhabenbeurteilung wesentlich und daher ergadnzend zu pri-
fen waren?

Die aktuelle Abfrage aus dem Artenkataster der BUKEA (Stand
31.07.2023) erbrachte im Untersuchungsgebiet sowie im Umfeld von bis
zu 3 km keine neuen, bisher unbekannten Artnachweise von Amphibien.
Auch liegen keine Hinweise aus vorhabenbezogenen Erfassungen fir
das Vorkommen von bisher unbekannten wertbestimmenden Arten im
Vorhabenumfeld vor. Neuvorkommen bisher nicht bekannter Amphi-
bienarten, z. B. durch Arealerweiterungen sind fir Hamburg nicht belegt
(ebd.).

Sind durch inzwischen geanderte rechtliche oder weitere, oben
noch nicht erwahnte fachliche Rahmenbedingungen zuséatzliche Ar-
ten zu untersuchen und zu bewerten (etwa bei Anderung von deren
Schutzstatus)?

Die Gefahrdungseinstufung hat sich fur die Gruppe der Amphibien ggu.
der Prifung 2022 nicht verandert. Es liegen keine neuen Roten Liste
weder fir Deutschland noch fir Hamburg vor.

Der rechtliche Schutzstatus (bspw. europarechtlich (FFH-Richtlinie u. a.)
oder national (Bundesnaturschutzgesetz, Bundesartenschutzverordnung
u. a.) hat sich bei der Gruppe der Amphibien nicht verandert. Die vor-
kommenden Arten gelten nach der Bundesartenschutzverordnung als
besonders geschitzt.
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Fazit

Als Ergebnis der Plausibilitatskontrolle der Gruppe der Amphibien kann
festgehalten werden, dass die 2017 erhobenen Daten und in 2022 tber-
pruften Daten weiterhin valide und belastbar sind. In den Habitatstruktu-
ren oder standortlichen Gegebenheiten gibt es keine Veranderungen.
Auch im Vorkommen und in der Verbreitung sowie im rechtlichen
Schutzstatus der Arten gibt es keine Veranderungen.

Eine Neukartierung der Gruppe ist somit nicht erforderlich, da dadurch
kein wesentlicher Erkenntnisgewinn zu erwarten ist, der in Bezug auf die
Beurteilung der Vorhabenwirkungen zu veranderten Aussagen fiihren
wirde.

Plausibilitatsprifung Libellen

Wie hat sich die Bestandsentwicklung der bisher vorrangig fur die
Vorhabenbeurteilung relevanten Arten/Zénosen auf Ebene Uberge-
ordneter Referenzrdume (Naturraum soweit dazu Daten verfligbar,
Landes und Bundesebene, international bis global) gestaltet?

Bei der Gruppe der Libellen gibt es tberregional auf Bundesebene durch
verschiedenste Gefahrdungsursachen u. a. im Zuge des Klimawandels
(insbes. verédnderte Niederschlagsverteilung, Trockensommer 2018-
2020) sowie der Veradnderung der Lebensrdume sowohl positive als
auch negative Tendenzen mit Bestandsab- aber auch -zunahmen (OTT
et al. 2021). In Hamburg zeigen z. B. warmeliebende Arten wie die Ge-
meine Smaragdlibelle eine Bestandszunahme (ROBBELEN & SCHUT-
TE 2020).

Gibt es Anhaltspunkte fur ein Neuauftreten von Arten (etwa infolge
einer dokumentierten Arealausweitung bzw. -verschiebung), die fur
die Vorhabenbeurteilung wesentlich und daher ergadnzend zu pri-
fen waren?

Die aktuelle Abfrage aus dem Artenkataster der BUKEA (Stand
04.03.2022) erbrachte im Untersuchungsgebiet sowie im Umfeld von bis
zu 3 km keine neuen, bisher unbekannten Artnachweise von Libellen.
Auch liegen keine Hinweise aus vorhabenbezogenen Erfassungen fir
das Vorkommen von bisher ungekannten wertbestimmenden Arten im
Vorhabenumfeld vor.

Neuvorkommen bisher nicht bekannter Libellenarten, z. B. durch Are-
alerweiterungen oder auch weiteren Ausbreitungen sind fur Hamburg
teilweise belegt (ROBBELEN & SCHUTTE 2020). In Bezug auf das Un-
tersuchungsgebiet sind insbesondere fiir Libellen relevante Habitatstruk-
turen (strukturreiche, naturnahe Stil- und Flielgewasser als Entwick-
lungsgewasser) nicht vorhanden, was das Besiedlungspotenzial fur
neue Arten deutlich einschréankt. Ein Vorbeifliegen von Arten, insbeson-
dere entlang der Kanéle, ist aufgrund der guten Flugféhigkeit der Grup-
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pe denkbar, eine dauerhafte Ansiedlung (Bodenstandigkeit mit Repro-
duktion) jedoch auszuschlief3en.

Sind durch inzwischen geanderte rechtliche oder weitere, oben
noch nicht erwahnte fachliche Rahmenbedingungen zuséatzliche Ar-
ten zu untersuchen und zu bewerten (etwa bei Anderung von deren
Schutzstatus)?

Fir die Gefahrdungseinstufung der Gruppe der Libellen liegt sowohl fir
Deutschland (OTT et al. 2021) als auch fir Hamburg (ROBBELEN &
SCHUTTE 2020) zwischenzeitlich eine neue Rote Liste vor. Die Einstu-
fungen fir die vorkommenden Arten sind jedoch entweder unverédndert
oder wurden abgesenkt. Nach der Roten Liste Deutschlands aus 2021
sind nun alle vorkommenden Arten ungefahrdet bzw. aus der Vorwarn-
liste entlassen. Fir die Freie und Hansestadt Hamburg sind nach der ak-
tuellen Roten Liste aus 2020 ebenfalls keine Hoherstufungen des Ge-
fahrdungsstatus festzustellen, hingegen ist die Gemeine Smaragdlibelle
nun als ungefahrdet eingestuft (vorher gefahrdet, Kat. 3).

Der rechtliche Schutzstatus (bspw. europarechtlich (FFH-Richtlinie u. a.)
oder national (Bundesnaturschutzgesetz, Bundesartenschutzverordnung
u. a.) hat sich bei der Gruppe der Libellen nicht verandert. Die vorkom-
menden Arten gelten nach der Bundesartenschutzverordnung als be-
sonders geschutzt.

Fazit

Als Ergebnis der Plausibilitatskontrolle der Gruppe der Libellen kann
festgehalten werden, dass die 2017 erhobenen Daten weiterhin valide
und belastbar sind. In den Habitatstrukturen oder standortlichen Gege-
benheiten gibt es Veranderungen, insbesondere innerhalb des Gel-
tungsbereichs des B-Plans 100. Diese betreffen jedoch nachrangig fur
die Gruppe der Libellen relevante Habitate (Entwicklungsgewdasser und
Landlebensraume). Im Vorkommen und in der Verbreitung sowie im
rechtlichen Schutzstatus der Arten gibt es keine Verédnderungen. Eine
Neukartierung der Gruppe der Libellen ist somit nicht erforderlich, da
dadurch kein wesentlicher Erkenntnisgewinn zu erwarten ist, der in Be-
zug auf die Beurteilung der Vorhabenwirkungen zu veranderten Aussa-
gen fuhren wiirde.

Aktualisierung 2023

Wie hat sich die Bestandsentwicklung der bisher vorrangig fur die
Vorhabenbeurteilung relevanten Arten/Zénosen auf Ebene Uberge-
ordneter Referenzrdume (Naturraum soweit dazu Daten verfugbar,
Landes und Bundesebene, international bis global) gestaltet?

Bei den vorkommenden Arten sind keine wesentlich neuen Erkenntnisse

ggu. der Prufung 2022 in Bezug auf die Bestandsentwicklung festzustel-
len.
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Gibt es Anhaltspunkte fiir ein Neuauftreten von Arten (etwa infolge
einer dokumentierten Arealausweitung bzw. -verschiebung), die fur
die Vorhabenbeurteilung wesentlich und daher erganzend zu pru-
fen waren?

Die aktuelle Abfrage aus dem Artenkataster der BUKEA (Stand
31.07.2023) erbrachte im Untersuchungsgebiet sowie im Umfeld von bis
zu 3 km keine neuen, bisher unbekannten Artnachweise von Libellen.
Auch liegen keine Hinweise aus vorhabenbezogenen Erfassungen fir
das Vorkommen von bisher unbekannten wertbestimmenden Arten im
Vorhabenumfeld vor. Neuvorkommen bisher nicht bekannter Amphi-
bienarten, z. B. durch Arealerweiterungen sind fur Hamburg nicht belegt
(ebd.).

Sind durch inzwischen geanderte rechtliche oder weitere, oben
noch nicht erwahnte fachliche Rahmenbedingungen zusétzliche Ar-
ten zu untersuchen und zu bewerten (etwa bei Anderung von deren
Schutzstatus)?

Die Gefahrdungseinstufung hat sich fir die Gruppe der Amphibien ggu.
der Prufung 2022 nicht veréandert. Es liegen keine neuen Roten Liste
weder fUr Deutschland noch fir Hamburg vor.

Der rechtliche Schutzstatus (bspw. europarechtlich (FFH-Richtlinie u. a.)
oder national (Bundesnaturschutzgesetz, Bundesartenschutzverordnung
u. a.) hat sich bei der Gruppe der Libellen nicht verandert. Die vorkom-
menden Arten gelten nach der Bundesartenschutzverordnung als be-
sonders geschutzt.

Fazit

Als Ergebnis der Plausibilititskontrolle der Gruppe der Libellen kann
festgehalten werden, dass die 2017 erhobenen Daten und in 2022 Uber-
pruften Daten weiterhin valide und belastbar sind. In den Habitatstruktu-
ren oder standortlichen Gegebenheiten gibt es keine Veranderungen. Im
Vorkommen und in der Verbreitung sowie im rechtlichen Schutzstatus
der Arten gibt es keine Veranderungen.

Eine Neukartierung der Gruppe ist somit nicht erforderlich, da dadurch
kein wesentlicher Erkenntnisgewinn zu erwarten ist, der in Bezug auf die
Beurteilung der Vorhabenwirkungen zu veranderten Aussagen fiihren
wirde.
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Abbildung 1: Lage der beiden B-Pline (Rote Linie) in Hamburg- Wil-
helmsburg mit 1 klmn Umgebung (Luftbild aus Datenlizenz Deutschland — Freie und Hanse-
stadt Hamburg, Landesbetrieb Geoinformation und Vermessung — Version 2.0)
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1 Anlass und Aufgabenstellung

In Hamburg-Wilhelmsburg sollen neue Bebauungsplane aufgestellt werden, um
die Neubebauung von Flachen zu ermo6glichen. Um Daten fiir die Planung zu er-
halten, wurde eine Brutvogelbestandserfassung durchgefiihrt (Kap. 3).

2 Gebietsbeschreibung

Das Untersuchungsgebiet ist ca. 71 ha gro3 (Abbildung 2). Es besteht aus zwei
formal getrennt zu betrachtenden Teilgebieten:

A. B-Plan 100. Nordlicher Teil des Untersuchungsgebietes (ca. 41 ha).
Relativ vielgestaltig mit groBen Kleingartenarealen westlich der Wilhelmsbur-
ger Reichsstraf3e, einem groBen Gewerbegebiet ostlich davon und verteilt ,,wil-
deren® Arealen mit Laubgeholzen, verbuschenden Ruderalflachen und ganz im
Nordosten einem verlandenden, naturnahen Flachgewésser mit Geholzbe-
stand (feuchtwaldartig) herum. Entlang der Wilhelmsburger Reichsstraf3e, die
hier auf einem Damm verlauft, befindet sich ein Geholzstreifen. Das Gebiet hat
Anteil am Ernst-August-Kanal, Jaffe-Davids-Kanal und dem ABmannkanal.
Die Ufer sind kanaltypisch steil und befestigt. Stellenweise gibt es etwas na-
turnahere Stellen.

B. B-Plan 99. Siidlicher Teil des Untersuchungsgebietes (ca. 30 ha).
Klare Zweiteilung des Gebietes in ein westliches, groBes Kleingartenareal und
ein Ostliches, groBes Gewerbegebiet. Das Gewerbegebiet ist intensiv genutzt
mit nur sehr kleinen, ungenutzten Ruderalbereichen. Geteilt wird das Gebiet
durch die Wilhelmsburger ReichsstraBe, deren Rander von Baumen und Ge-
biischen gesdumt sind. Im 6stlichen Gewerbegebiet befindet sich der Jaffe-
Davids-Kanal mit zwar steilen, befestigten Ufern, die jedoch stellenweise ver-
fallen sind, so dass sich etwas naturnahere Bereiche gebildet haben. Am West-
rand hat das Untersuchungsgebiet Anteil am ABmannkanal.
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Abbildung 2: Umfang des Untersuchungsgebietes mit den Teilgebieten
(gelb umrandet) (Geobasisdaten © FHH, LGV)
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3 Bestandserfassung

Das Untersuchungsgebiet wurde mehrfach begangen.

Tabelle 1: Untersuchungstage in 2017 (e = tagsiiber, o = nachts)
2017 05.4. |264. (075 |17.5. |28.5 |19.6. | 02.7.
Brutvogelerfassung ° ° ° ° ®0 ®0 °

3.1 Brutvogel

Als Untersuchungsmethode kam fiir Brutvogel die Revierkartierung zur Anwen-
dung. Dazu wurde an 7 Terminen (05. April, 26. April, 07. Mai, 17. Mai, 28. Mai,
19. Juni und o2. Juli) das Gebiet begangen und anhand von Sichtbeobachtungen
oder akustischen Hinweisen der Brutbestand ermittelt. Am 28. Mai und 19. Juni
wurden die Termine in die Nacht ausgedehnt. An diesen Tagen und dem o02. Juli
wurden im Zeitraum um Sonnenuntergang zusatzlich besonders auf Mauersegler
geachtet, jedoch keine Brutplatze in den Gebauden des Untersuchungsgebietes
festgestellt. Fiir die Begehungszeitraume wurden die artspezifischen Hinweise von
SUDBECK et al. (2005) berticksichtigt.

3.1.1 Artenliste

Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Brutvogelarten sind in Tabelle 2 darge-
stellt.

Tabelle 2: Artenliste der vorkommenden Vogelarten

Anzahl der Brutreviere in den B-Planen des Untersuchungsgebiets; ng: Nahrungsgast; Rote-Liste-
Status nach MITSCHKE (2019) und GRUNEBERG et al. (2015). V = Vorwarnliste, 3 = Gefihrdet, - =
ungefihrdet, ; Trend = kurzfristige Bestandsentwicklung nach MITSCHKE (2019): -- = Riickgang, / =
stabil, + = Zunahme

Art B1oo | Bgg | HH | DE | Trend
Geholzvogel (Gartenvogel)

Amsel Turdus merula 16 9 - - /
Blaumeise Cyanistes caeruleus 5 4 - - +
Buchfink Fringilla coelebs 4 4 - - /
Buntspecht Dendrocopos major 2 ng - - +
Eichelhaher Garrulus glandarius 2 1 - - /
Elster Pica pica 2 2 - - /
Fitis Phylloscopus trochilus 1 3 - -
Gartengrasmiicke Sylvia borin 1 \Y% - -
Gartenrotschwanz Phoenicurus p. 2 - \Y% /
Gelbspotter Hippolais icterina 2 \% - /
Gimpel Pyrrhula pyrrhula 3 2 - - -
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Art B1oo | Bgg | HH | DE | Trend
Grauschnapper Muscicapa striata 1 1 \Y \Y -
Griinfink Carduelis chloris 3 3 - - -
Heckenbraunelle Prunella modularis 4 3 - - +
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 1 1 - - +
Kleiber Sitta europaea 1 - - +
Kohlmeise Parus major 5 4 - - +
Misteldrossel Turdus viscivorus 1 - - +
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 2 1 - - +
Rabenkrahe Corvus corone 2 1 - - +
Ringeltaube Columba palumbus 5 4 - - +
Rotkehlchen Erithacus rubecula 4 4 - - +
Schwanzmeise Aegithalos caudatus 1 - - +
Singdrossel Turdus philomelos 1 1 +
Sperber Accipiter nisus (§) ng ng - - /
Tirkentaube Streptopelia decaocto 1 - - -
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 8 7 - - +
Zilpzalp Phylloscopus collybita 8 5 - -

Arten der Offenlandschaft und Saume

Feldsperling Passer montanus ng 2 - \Y% /
Mausebussard Buteo buteo (8§) ng - - +
Star Sturnus vulgaris 1 3 3 3 -
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris 1 - - /
Gebaudebriiter — Offenlandschaft und Sdume

Austernfischer Haematopus ostralegus 1 - - +
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1 2 - - /
Haussperling Passer domesticus 3 2 3 \Y -
Gewasservogel

Blassralle Fulica atra 3 1 - - +
Eisvogel Alcedo atthis (8) 1 - - +
Haubentaucher Podiceps cristatus 1 - - +
Stockente Anas platyrhynchos 7 1 - - +
Teichralle Gallinula chloropus (8) 1 2 - \Y +

Es kommen mit Fitis, Haussperling und Star drei Arten vor, die nach Roter Liste
Hamburgs (MITSCHKE 2019) als gefahrdet gelten. Gartengrasmiicke, Gartenrot-
schwanz, Gelbspotter und Grauschnapper sind in Hamburg auf der Vorwarnliste
verzeichnet. Feldsperling und Teichralle sind nach deutscher Roter Liste in die
Vorwarnliste eingestuft, wahrend ihr Bestand in Hamburg optimistischer gesehen
wird. Alle Vogelarten sind nach § 7 BNatSchG als europaische Vogelarten beson-
ders geschiitzt.
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Die Greifvogel Mausebussard und Sperber sowie Eisvogel und Teichralle sind nach
Bundesartenschutzverordnung ,streng geschiitzt“.

Insgesamt ist das Untersuchungsgebiet vogelkundlich nicht besonders herauszu-
heben. Die Kleingartenareale und kleinen Garten an Wohnhausern weisen eine
Vogelwelt auf, wie sie iiberall in Hamburg typisch fiir die Gartenstadt ist.

Die Gewerbeareale sind, ebenfalls typisch fiir genutzte Gewerbeareale artenarm
und ohne besondere Arten.

Einige ,verwilderte“ Ecken ohne intensive Nutzung oder Pflege sind die vogel-
kundlich relativ wertvollsten Teile: Die vergleichsweise strukturreichen Geholze
am Rande der genutzten Areale, in denen die Vorwarnliste-Arten Gartengrasmii-
cke, Gartenrotschwanz, Grauschniapper und Gelbspotter sowie der in Hamburg ge-
fahrdete Fitis vorkommen (vgl. Abbildung 3).

Die Gewasserufer sind im hamburgischen Vergleich nicht besonders hervorzuhe-
ben. Es kommen die Arten vor, die im Kanalsystem Hamburgs weit verbreitet sind.
Lediglich der Eisvogel sticht etwas hervor, ist jedoch auch nicht ungewohnlich in
den Kanailen in Hamburg.

Die hier in bzw. an Gebauden briitenden Arten Haussperling, Hausrotschwanz und
Austernfischer (im Siedlungsbereich reiner Flachdachbriiter) nutzen als eigentli-
chen Lebensraum neben dem Neststandort die offenen Flachen (Austernfischer)
und Sdume der Siedlungsgriinflichen. Der Austernfischer nutzt im stadtischen
Siedlungsbereich gern die Rasenflichen von Sportplitzen. Zudem kann er hier das
umfangreiche Schlickwatt des Spreehafens nutzen, der ca. 1¥2 km entfernt liegt.
Austernfischer fliegen im Wattenmeer vom Nest gewohnlich 1-2 km weit zur Nah-
rungssuche (SCHWEMMER & GARTHE 2011), insofern wire das hier nicht iiberra-
schend.

Die Vogelwelt zeigt somit keine besonders herausragende, sondern durchschnittli-
che Qualitat der verschiedenen Lebensraume an. Auf- oder Abwertungen des na-
turschutzfachlichen Wertes der Biotoptypen ergeben sich daraus nicht zwangslau-
fig.

Nachste Seite:

Abbildung 3: Lage der Vorkommen der besonderen Arten

Abkiirzungen: Au = Austernfischer, Ev = Eisvogel, F = Fitis, Fe = Feldsperling, Gg
= Gartengrasmiicke Gp = Gelbspdétter, Gr = Gartenrotschwanz, Gs = Grauschnap-
per, H = Haussperling, Ht = Haubentaucher, S = Star, Su = Sumpfrohrsanger, Tr =
Teichralle

(Geobasisdaten © FHH, LGV)
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3.1.1 Anmerkungen zu gefiihrdeten Arten oder der Vorwarnliste

e Der Fitis lebt vor allem in jungen Geholzen, insbesondere Stangenhélzern oder
Pionierwildern, die vor allem an Wald- und Moorriandern oder auf Brachen. Er
kommt in Hamburg mit Ausnahme des inneren Siedlungsbereichs und dem In-
nern der groBeren Walder flaichendeckend vor. Obwohl diese Lebensraumtypen
in Hamburg nicht abnehmen, hat sein Bestand in Hamburg in den letzten 25
Jahren um mehr als 50% abgenommen. Der Bestandseinbruch erfolgt in ganz
Mitteleuropa. Die Ursachen sind bisher unbekannt. Der Fitis wurde am Rande
des Feuchtbiotops im Nordosten festgestellt.

¢ Die Gartengrasmiicke nutzt vor allem Gebiische an Wegen, Waldrandern o-
der an Feuchtgebieten. Im Untersuchungsgebiet besteht ein Vorkommen am
Rand der Wilhelmsburger ReichsstraBe. Ihr Bestand hat sich in Hamburg eben-
falls stark vermindert. Insbesondere aus den eigentlich namensgebenden Gar-
ten ist diese Art verschwunden, was wie beim Gartenrotschwanz auf die zuneh-
mende ,,Aufgeraumtheit® der Garten zuriickzufiihren ist.

e Der Gartenrotschwanz ist eine Art, die strukturreiche, halboffene Landschaf-
ten wie Waldrander, Streuobstwiesen oder alte Garten benotigt. Insbesondere
leidet er unter dem Verlust von Brutnischen in den modernen Ziergirten im
Vergleich zu ehemaligen Nutzgirten. Hier ist er in den etwas verwilderten Be-
reichen am Rande der Kleingirten vorhanden. Sein Revier erstreckt sich iiber
diese ,verwilderten®, strukturreichen Geholzbereiche und in die benachbarten
Kleingarten.

e Der Gelbspotter ist eine Warme liebende Art, die Geholze mit einer gut ausge-
pragten oberen Strauchschicht bevorzugt, die zusatzlich mit einer liickigen
Baumschicht bedeckt sind, ohne zu schattig zu werden (MITSCHKE 2012). Seine
Hauptverbreitung befindet sich in Hamburg inzwischen im Elbtal, wahrend er
auf der Geest einen drastischen Bestandsriickgang erfahren hat und dort nur
noch vereinzelt vorkommt. Im Untersuchungsgebiet besiedelt er den Uber-
gangsbereich von Kleingirten zu einer verbuschenden Ruderalflache.

¢ Der Grauschniapper benotigt einerseits nischenreiche Geholze, da er ein Hoh-
lenbriiter ist, und andererseits liickige Walder (oder Parklandschaften), so dass
sonnige Kronenbereiche vorhanden sind. Eine Riickgangsursache bei dieser
zwar ungefahrdeten, aber in Hamburg aufgrund langfristiger Bestandsriickgan-
ge auf der Vorwarnliste verzeichneten Art, ist der Verlust von Brutnischen
(BAUER & BERTHOLD 1996). Nahrungsflachen sind somit nicht limitierend, so
dass deren Verlust kompensiert werden kann. Im Untersuchungsgebiet besie-
delt er das die Wilhelmsburger Reichsstra3e begleitende Geholz und nutzt von
dort aus die Kleingartenareale.
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¢ Feldsperlinge kommen im Allgemeinen in Ortschaften mit vielfaltigen Struk-
turen und gutem Bestand an alten Obst- und Zierbaumen vor. AuBerhalb von
Ortschaften, in der Knicklandschaft und Feldgeholzen ist der Feldsperling heute
sparlich verbreitet. Er benotigt zumindest kleine Brachestrukturen und iiber-
winternde Krautvegetation (im Untersuchungsgebet die Bracheflachen) zur
Nahrungssuche, die in der intensiv genutzten Agrarlandschaft kaum noch vor-
handen sind. In Hamburg hat sich sein Bestand nicht vermindert. Er findet ins-
besondere in Kleingirten guten Lebensraum (MITSCHKE 2012). Dort wurde er
auch im Untersuchungsgebiet beobachtet.

e Der Haussperling verliert im Siedlungsbereich durch die Abdichtung (energe-
tische Sanierung) der Gebaude seine Brutplatze. Dariiber hinaus verschwinden
die von ihm benotigten schiitter bewachsenen Bodenflachen durch entweder
vollstandige Versiegelung (Pflasterung) oder Umwandlung in Griinflichen mit
vollstandiger Bodendeckung (Zierrasen, Ziergebiische). Er benotigt zumindest
kleinflachig Ruderalstellen, die immer weniger im Siedlungsbereich vorhanden
sind. Im Untersuchungsgebiet sind Brutmoglichkeiten in den Kleingarten vor-
handen.

e Der Sumpfrohrsinger ist als typische Art der schmaleren Rohrichte an
Hochstaudenfluren oder Gebiischrandern vorhanden. Mit ca. 2600 Paaren hat
sich sein Bestand wieder positiv entwickelt und konnte nach der neuen Roten
Liste von der Vorwarnliste genommen werden (MITSCHKE 2019). Im Untersu-
chungsgebiet kommt er in der schon stiarker verbuschten Ruderalflache im Sii-
den des B-Plans 100 vor.

e Es kommt mit der Teichralle eine Art vor, die nach Roter Liste Deutschlands
(Griineberg et al. 2015) auf der Vorwarnliste verzeichnet ist. Diese Art hat in
Hamburg nach MITSCHKE (2019) jedoch einen giinstigen Erhaltungszustand.
Allgemein besiedelt sie ein breites Spektrum von Gewassern, auch in Ortschaf-
ten. Kleine Gewasser werden allerdings bevorzugt. Die Einstufung in die deut-
sche Vorwarnliste beruht auf Riickgangen in Siiddeutschland. Im Kleingewasser
in der Nordostecke briitete eine Teichralle und an den Ufern des Jaffe-David-
Kanals. Auch im ABmannkanal wurden Teichrallen beobachtet, jedoch ohne
Bruthinweis.

e Der Star ist nach der neuen Roten Liste Hamburgs (MITSCHKE 2019) wegen
starker Bestandsriickginge als gefahrdet eingestuft. Er leidet unter dem Verlust
von Bruthohlen durch die zunehmende ,Aufgeraumtheit” der Siedlungen und
Gebaudesanierungen und durch den Verlust von nahrungsreichem Weideland
und insgesamt des quantitativen und qualitativen Insektenverlustes im Sied-
lungsbereich. In Nistkasten der Kleingarten befinden sich im Untersuchungsge-
biet Bruten.
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3.1.1 Anmerkungen zu ungefihrdeten, streng geschiitzten Arten (Ar-
ten des Anhangs 2¢ in BSU 2014)

e Der Eisvogel wurde mehrfach am Jaffe-Davids-Kanal nahrungssuchend beo-
bachtet. Gewohnlich briitet er in Steilufern, Abbruchkanten und dhnlichen
Strukturen (z.B. Wurzeltellern umgestiirzter Biume). Die Kante muss so steil
sein, dass sie fiir Landraubtiere nicht leicht zu erklettern ist. Natiirliche Steilufer
konnten zwar nicht gefunden werden, allerdings sind die Mauern des Jaffe-
Davids-Kanals sehr liickig. Eventuell gibt es dort geeignete Hohlen. Fiir die Jagd
benotigt er Gewasserufer mit iiberhangenden Zweigen, was am Jaffe-Davids-
Kanal gegeben ist. Der Bestand des Eisvogels nimmt in Hamburg zu und betragt
derzeit ungefahr 80 Reviere (MITSCHKE 2019).

e Sperber jagen an Siumen und in Geholzen (auch Garten) vorzugsweise andere
Vogel. Er briitet in Schleswig-Holstein vor allem in dichten Nadelholzforsten.
Der Sperberbestand in Hamburg betragt ca. 80 Paare. Er nimmt immer noch
leicht zu (MITSCHKE 2019). Der Lebensraum des Sperbers in Hamburg ist ge-
kennzeichnet durch ein Mosaik von geh6lzdominierten Strukturen und Sied-
lungsgebieten, in denen vergleichsweise groBe Grundstiicke und Einzelhausbe-
bauung vorherrschen. Sperber briiten bevorzugt in 20-40 Jahre alten Nadel-
Stangenholzern mit hoher Baumdichte. Im Stadtbereich reichen oft Baumgrup-
pen in Garten und Hinterhofen aus (MITSCHKE 2012). Die Geholze des Untersu-
chungsgebietes werden vom Sperber in sein Jagdgebiet einbezogen.

e Der Mausebussard ist die verbreitetste Greifvogelart Deutschlands und Ham-
burgs. Der Bestand in Hamburg betragt ca. 460 Paare (MITSCHKE 2019). Mau-
sebussarde jagen in fast allen Teilen der Kulturlandschaft und in lichten Wal-
dern. Der Bestand hat in Hamburg zugenommen, weil die Art zunehmend den
Siedlungsbereich ,erobert” hat. Die Flachen des Untersuchungsgebietes am
Rande der Baustelle nordlich des Georg-August-Kanals kommen als kleiner Teil
des Nahrungsgebietes in Frage. Hier wurde einmal ein jagender Mausebussard
beobachtet.
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1 Anlass und Aufgabenstellung

In Hamburg-Wilhelmsburg sollen neue Bebauungspliane aufgestellt werden, um
die Neubebauung von Flachen zu ermoglichen. Um Daten fiir die Planung zu er-
halten, wurde eine Brutvogelbestandserfassung durchgefiihrt (Kap. 3).

2 Gebietsbeschreibung

Das Untersuchungsgebiet ist ca. 66,8 ha gro3 (Abbildung 2). Es besteht aus zwei
formal getrennt zu betrachtenden Teilgebieten:

A. B-Plan 100. Nordlicher Teil des Untersuchungsgebietes (ca. 37,5 ha).
Relativ vielgestaltig mit groBen Kleingartenarealen westlich der Wilhelmsbur-
ger ReichsstraBe, einem groBen Gewerbegebiet Ostlich davon und verteilt ,,wil-
deren” Arealen mit Laubgeholzen sowie verbuschenden Ruderalflichen. Ent-
lang der Wilhelmsburger ReichsstraBe, die hier auf einem Damm verlauft, be-
findet sich ein Geholzstreifen. Das Gebiet hat Anteil am Ernst-August-Kanal,
Jaffe-Davids-Kanal und dem ABmannkanal. Die Ufer sind kanaltypisch steil
und befestigt. Stellenweise gibt es etwas naturnahere Stellen.

B. B-Plan 99. Siidlicher Teil des Untersuchungsgebietes (ca. 29,3 ha).
Klare Zweiteilung des Gebietes in ein westliches, groBes Kleingartenareal und
ein Ostliches, groBes Gewerbegebiet. Das Gewerbegebiet ist intensiv genutzt
mit nur sehr kleinen, ungenutzten Ruderalbereichen. Geteilt wird das Gebiet
durch die Wilhelmsburger ReichsstraBe, deren Rander von Baumen und Ge-
biischen gesaumt sind. Im 6stlichen Gewerbegebiet befindet sich der Jaffe-
Davids-Kanal mit zwar steilen, befestigten Ufern, die jedoch stellenweise ver-
fallen sind, so dass sich etwas naturniahere Bereiche gebildet haben. Am West-
rand hat das Untersuchungsgebiet Anteil am ABmannkanal.
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Abbildung 2: Umfang des Untersuchungsgebietes mit den Teilgebieten
(I'Ot umrandet) (Luftbild aus Datenlizenz Deutschland — Freie und Hansestadt Hamburg, Landes-

betrieb Geoinformation und Vermessung — Version 2.0, Stand 2021)
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3 Bestandserfassung

Das Untersuchungsgebiet wurde mehrfach begangen.

Tabelle 1: Untersuchungstage in 2017 (e = tagsiiber, O = nachts)

2017 05.4. |264. |075 |175. |28.5 |19.6. | 02.7.

Brutvogelerfassung ° ° ° ° °O O °

3.1 Brutvogel

Als Untersuchungsmethode kam fiir Brutvogel die Revierkartierung zur Anwen-
dung. Dazu wurde an 7 Terminen (05. April, 26. April, 07. Mai, 17. Mai, 28. Mai,
19. Juni und o2. Juli 2017) das Gebiet begangen und anhand von Sichtbeobach-
tungen oder akustischen Hinweisen der Brutbestand ermittelt. Am 28. Mai und 19.
Juni wurden die Termine in die Nacht ausgedehnt. An diesen Tagen und dem 02.
Juli wurden im Zeitraum um Sonnenuntergang zusatzlich besonders auf Mauer-
segler geachtet, jedoch keine Brutplatze in den Gebauden des Untersuchungsge-
bietes festgestellt. Fiir die Begehungszeitraume wurden die artspezifischen Hin-
weise von SUDBECK et al. (2005) berticksichtigt.

3.1.1 Artenliste

Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Brutvogelarten sind in Tabelle 2 darge-
stellt.

Tabelle 2: Artenliste der vorkommenden Vogelarten

Anzahl der Brutreviere in den B-Planen des Untersuchungsgebiets; ng: Nahrungsgast; Rote-Liste-
Status nach MITSCHKE (2019) und Ryslavy et al. (2020). - = ungefahrdet; Trend = kurzfristige Be-

standsentwicklung nach MITSCHKE (2019): -- = Riickgang, / = stabil, + = Zunahme

Art B1oo | Bgg | HH | DE | Trend
Geholzvogel (Gartenvogel)

Amsel Turdus merula 14 9 - - /
Blaumeise Cyanistes caeruleus 4 4 - - -
Buchfink Fringilla coelebs 4 4 - - /
Buntspecht Dendrocopos major 2 ng - - +
Eichelhaher Garrulus glandarius 1 1 - - /
Elster Pica pica 2 2 - - /
Gartengrasmiicke Sylvia borin - 1 \Y% - --
Gartenrotschwanz Phoenicurus p. 1 - - /
Gelbspotter Hippolais icterina 1 \% - /
Gimpel Pyrrhula pyrrhula 3 2 - - +
Grauschnapper Muscicapa striata 1 1 \Y% \Y -
Grinfink Carduelis chloris 3 3 - - --
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Art B1oo | Bgg | HH | DE | Trend
Heckenbraunelle Prunella modularis 4 3 - - +
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 1 1 - - +
Kleiber Sitta europaea 1 - - +
Kohlmeise Parus major 5 4 - - +
Misteldrossel Turdus viscivorus 1 - - -
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 2 1 - - +
Rabenkrahe Corvus corone 2 1 - - +
Ringeltaube Columba palumbus 5 4 - - +
Rotkehlchen Erithacus rubecula 4 4 - - +
Schwanzmeise Aegithalos caudatus 1 - - +
Singdrossel Turdus philomelos 1 1 .
Sperber Accipiter nisus (8§) ng ng - - /
Tiirkentaube Streptopelia decaocto 1 - - --
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 7 7 - - +
Zilpzalp Phylloscopus collybita 7 5 - - +
Arten der Offenlandschaft und Sidume

Feldsperling Passer montanus ng 2 - \Y% /
Mausebussard Buteo buteo (8) ng - - +
Star Sturnus vulgaris 1 3 3 3 -
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris 1 - - /
Gebdudebriiter — Offenlandschaft und Saume

Austernfischer Haematopus ostralegus 1 - - +
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 1 2 - - /
Haussperling Passer domesticus 3 2 3 - -
Gewaiasservogel

Blassralle Fulica atra 3 1 - - +
Eisvogel Alcedo atthis (8§) 1 - - +
Haubentaucher Podiceps cristatus 1 - - -
Stockente Anas platyrhynchos 7 1 - - +
Teichralle Gallinula chloropus (8§) 2 - \% +

Es kommen mit Haussperling und Star zwei Arten vor, die nach Roter Liste Ham-
burgs (MITSCHKE 2019) als gefahrdet gelten. Gartengrasmiicke, Gelbspotter und
Grauschnapper sind in Hamburg auf der Vorwarnliste verzeichnet. Feldsperling
und Teichralle sind nach deutscher Roter Liste in die Vorwarnliste eingestuft, wah-
rend ihr Bestand in Hamburg optimistischer gesehen wird. Alle Vogelarten sind
nach § 7 BNatSchG als europaische Vogelarten besonders geschiitzt.

Die Greifvogel Mausebussard und Sperber sowie Eisvogel und Teichralle sind nach
Bundesartenschutzverordnung ,streng geschiitzt®.
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Insgesamt ist das Untersuchungsgebiet vogelkundlich nicht besonders herauszu-
heben. Die Kleingartenareale und kleinen Garten an Wohnhausern weisen eine
Vogelwelt auf, wie sie liberall in Hamburg typisch fiir die Gartenstadt ist.

Die Gewerbeareale sind, ebenfalls typisch fiir genutzte Gewerbeareale artenarm
und ohne besondere Arten.

Einige ,,verwilderte“ Ecken ohne intensive Nutzung oder Pflege sind die vogel-
kundlich relativ wertvollsten Teile: Die vergleichsweise strukturreichen Geholze
am Rande der genutzten Areale, in denen die Vorwarnliste-Arten Gartengrasmii-
cke, Gartenrotschwanz, Grauschnapper und Gelbspoétter vorkommen (vgl. Abbil-
dung 3).

Die Gewasserufer sind im hamburgischen Vergleich nicht besonders hervorzuhe-
ben. Es kommen die Arten vor, die im Kanalsystem Hamburgs weit verbreitet sind.
Lediglich der Eisvogel sticht etwas hervor, ist jedoch auch nicht ungewohnlich in
den Kanilen in Hamburg.

Die hier in bzw. an Gebauden briitenden Arten Haussperling, Hausrotschwanz und
Austernfischer (im Siedlungsbereich reiner Flachdachbriiter) nutzen als eigentli-
chen Lebensraum neben dem Neststandort die offenen Fliachen (Austernfischer)
und Saume der Siedlungsgriinflaichen. Der Austernfischer nutzt im stadtischen
Siedlungsbereich gern die Rasenflachen von Sportplatzen. Zudem kann er hier das
umfangreiche Schlickwatt des Spreehafens nutzen, der ca. 12 km entfernt liegt.
Austernfischer fliegen im Wattenmeer vom Nest gewohnlich 1-2 km weit zur Nah-
rungssuche (SCHWEMMER & GARTHE 2011), insofern wire das hier nicht iiberra-
schend.

Die Vogelwelt zeigt somit keine besonders herausragende, sondern durchschnittli-
che Qualitit der verschiedenen Lebensraume an. Auf- oder Abwertungen des na-
turschutzfachlichen Wertes der Biotoptypen ergeben sich daraus nicht zwangslau-
fig.

Nachste Seite:

Abbildung 3: Lage der Vorkommen der besonderen Arten

Abkiirzungen: Au = Austernfischer, Ev = Eisvogel, Fe = Feldsperling, Gg = Garten-
grasmiicke Gp = Gelbspotter, Gr = Gartenrotschwanz, Gs = Grauschnapper, H =
Haussperling, Ht = Haubentaucher, S = Star, Su = Sumpfrohrsanger, Tr = Teich-
ralle

(Luftbild aus Datenlizenz Deutschland — Freie und Hansestadt Hamburg, Landes-
betrieb Geoinformation und Vermessung — Version 2.0)
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i

Brutvogel 2017 . Gartengrasmiicke [ Grauschnépper . Sumpfrohrsanger
O Austernbischer ] Gartenrotschwanz () Haubentaucher @ Teichrale

i [ B-Plane 99 u. 100
[ Eisvoge [] Gelbspotter () Haussperiing
O Feldsperling . Star
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3.1.2 Anmerkungen zu gefihrdeten Arten oder der Vorwarnliste

e Die Gartengrasmiicke nutzt vor allem Gebiische an Wegen, Waldrandern
oder an Feuchtgebieten. Im Untersuchungsgebiet besteht ein Vorkommen am
Rand der Wilhelmsburger ReichsstraBe. Ihr Bestand hat sich in Hamburg eben-
falls stark vermindert. Insbesondere aus den eigentlich namensgebenden Gér-
ten ist diese Art verschwunden, was wie beim Gartenrotschwanz auf die zuneh-
mende ,Aufgeraumtheit” der Garten zuriickzufiihren ist.

e Der Gartenrotschwanz ist eine Art, die strukturreiche, halboffene Landschaf-
ten wie Waldrander, Streuobstwiesen oder alte Garten benétigt. Insbesondere
leidet er unter dem Verlust von Brutnischen in den modernen Ziergirten im
Vergleich zu ehemaligen Nutzgirten. Hier ist er in einem etwas verwilderten Be-
reich am Rande der Kleingirten vorhanden. Sein Revier erstreckt sich iiber die-
se ,,verwilderten“, strukturreichen Geholzbereiche und in die benachbarten
Kleingarten.

e Der Gelbspotter ist eine Warme liebende Art, die Geholze mit einer gut ausge-
pragten oberen Strauchschicht bevorzugt, die zusitzlich mit einer liickigen
Baumschicht bedeckt sind, ohne zu schattig zu werden (MITSCHKE 2012). Seine
Hauptverbreitung befindet sich in Hamburg inzwischen im Elbtal, wiahrend er
auf der Geest einen drastischen Bestandsriickgang erfahren hat und dort nur
noch vereinzelt vorkommt. Im Untersuchungsgebiet besiedelt er den Uber-
gangsbereich von Kleingirten zu einer verbuschenden Ruderalflache.

e Der Grauschnipper benotigt einerseits nischenreiche Geholze, da er ein Hoh-
lenbriiter ist, und andererseits liickige Walder (oder Parklandschaften), so dass
sonnige Kronenbereiche vorhanden sind. Eine Riickgangsursache bei dieser
zwar ungefahrdeten, aber in Hamburg aufgrund langfristiger Bestandsriickgan-
ge auf der Vorwarnliste verzeichneten Art, ist der Verlust von Brutnischen
(BAUER & BERTHOLD 1996). Nahrungsflachen sind somit nicht limitierend, so
dass deren Verlust kompensiert werden kann. Im Untersuchungsgebiet besie-
delt er das die Wilhelmsburger Reichsstrafe begleitende Geho6lz und nutzt von
dort aus die Kleingartenareale.

e Feldsperlinge kommen im Allgemeinen in Ortschaften mit vielfaltigen Struk-
turen und gutem Bestand an alten Obst- und Zierbaumen vor. AuBerhalb von
Ortschaften, in der Knicklandschaft und Feldgeholzen ist der Feldsperling heute
sparlich verbreitet. Er benotigt zumindest kleine Brachestrukturen und iiber-
winternde Krautvegetation (im Untersuchungsgebet die Bracheflichen) zur
Nahrungssuche, die in der intensiv genutzten Agrarlandschaft kaum noch vor-
handen sind. In Hamburg hat sich sein Bestand nicht vermindert. Er findet ins-
besondere in Kleingirten guten Lebensraum (MITSCHKE 2012). Dort wurde er
auch im Untersuchungsgebiet beobachtet.
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e Der Haussperling verliert im Siedlungsbereich durch die Abdichtung (energe-
tische Sanierung) der Gebaude seine Brutplatze. Dariiber hinaus verschwinden
die von ihm bendétigten schiitter bewachsenen Bodenflachen durch entweder
vollstandige Versiegelung (Pflasterung) oder Umwandlung in Griinflaichen mit
vollstandiger Bodendeckung (Zierrasen, Ziergebiische). Er benc6tigt zumindest
kleinflachig Ruderalstellen, die immer weniger im Siedlungsbereich vorhanden
sind. Im Untersuchungsgebiet sind Brutmoglichkeiten in den Kleingarten vor-
handen.

e Der Sumpfrohrsinger ist als typische Art der schmaleren Rohrichte an
Hochstaudenfluren oder Gebiischrandern vorhanden. Mit ca. 2600 Paaren hat
sich sein Bestand wieder positiv entwickelt und konnte nach der neuen Roten
Liste von der Vorwarnliste genommen werden (MITSCHKE 2019). Im Untersu-
chungsgebiet kommt er in der schon stiarker verbuschten Ruderalfliche im Sii-
den des B-Plans 100 vor.

e Es kommt mit der Teichralle eine Art vor, die nach Roter Liste Deutschlands
(Griineberg et al. 2015) auf der Vorwarnliste verzeichnet ist. Diese Art hat in
Hamburg nach MITSCHKE (2019) jedoch einen gilinstigen Erhaltungszustand.
Allgemein besiedelt sie ein breites Spektrum von Gewéassern, auch in Ortschaf-
ten. Kleine Gewdasser werden allerdings bevorzugt. Die Einstufung in die deut-
sche Vorwarnliste beruht auf Riickgidngen in Siiddeutschland. An den Ufern des
Jaffe-David-Kanals briiteten zwei Teichrallen. Auch im ABmannkanal wurden
Teichrallen beobachtet, jedoch ohne Bruthinweis.

e Der Star ist nach der neuen Roten Liste Hamburgs (MITSCHKE 2019) wegen
starker Bestandsriickginge als gefahrdet eingestuft. Er leidet unter dem Verlust
von Bruthohlen durch die zunehmende ,Aufgeraumtheit” der Siedlungen und
Gebaudesanierungen und durch den Verlust von nahrungsreichem Weideland
und insgesamt des quantitativen und qualitativen Insektenverlustes im Sied-
lungsbereich. In Nistkéasten der Kleingarten befinden sich im Untersuchungsge-
biet Bruten.

3.1.3 Anmerkungen zu ungefihrdeten, streng geschiitzten Arten (Ar-
ten des Anhangs 2c¢ in BSU 2014)

e Der Eisvogel wurde mehrfach am Jaffe-Davids-Kanal nahrungssuchend beo-
bachtet. Gewohnlich briitet er in Steilufern, Abbruchkanten und dhnlichen
Strukturen (z.B. Wurzeltellern umgestiirzter Biume). Die Kante muss so steil
sein, dass sie fiir Landraubtiere nicht leicht zu erklettern ist. Natiirliche Steilufer
konnten zwar nicht gefunden werden, allerdings sind die Mauern des Jaffe-
Davids-Kanals sehr liickig. Eventuell gibt es dort geeignete Hohlen. Fiir die Jagd
bendétigt er Gewasserufer mit tiberhdngenden Zweigen, was am Jaffe-Davids-
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Kanal gegeben ist. Der Bestand des Eisvogels nimmt in Hamburg zu und betragt
derzeit ungefihr 80 Reviere (MITSCHKE 2019).

e Sperber jagen an Siumen und in Geholzen (auch Garten) vorzugsweise andere
Vogel. Er briitet in Schleswig-Holstein vor allem in dichten Nadelholzforsten.
Der Sperberbestand in Hamburg betragt ca. 80 Paare. Er nimmt immer noch
leicht zu (MITSCHKE 2019). Der Lebensraum des Sperbers in Hamburg ist ge-
kennzeichnet durch ein Mosaik von geholzdominierten Strukturen und Sied-
lungsgebieten, in denen vergleichsweise grofe Grundstiicke und Einzelhausbe-
bauung vorherrschen. Sperber briiten bevorzugt in 20-40 Jahre alten Nadel-
Stangenholzern mit hoher Baumdichte. Im Stadtbereich reichen oft Baumgrup-
pen in Garten und Hinterhofen aus (MITSCHKE 2012). Die Geholze des Untersu-
chungsgebietes werden vom Sperber in sein Jagdgebiet einbezogen.

e Der Mausebussard ist die verbreitetste Greifvogelart Deutschlands und Ham-
burgs. Der Bestand in Hamburg betragt ca. 460 Paare (MITSCHKE 2019). Mau-
sebussarde jagen in fast allen Teilen der Kulturlandschaft und in lichten Wal-
dern. Der Bestand hat in Hamburg zugenommen, weil die Art zunehmend den
Siedlungsbereich ,erobert” hat. Die Flachen des Untersuchungsgebietes am
Rande der Baustelle nordlich des Georg-August-Kanals kommen als kleiner Teil
des Nahrungsgebietes in Frage. Hier wurde einmal ein jagender Mausebussard
beobachtet.
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